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DE LA CONDITION

DES

GENS DE COULEUR LIBRES

SOUS IANCIEN REGIMI

INTRODUCTION

Sous 'ancien régime, et jusqu’a abolition de Pesclavage,
(uatre categories différentes de personnes se rencontraient
dans la population des colonies (rancaises : les hlanes, les
indiens (1), les gens de couleur libres et les gens de couleur
esclaves.

On comprend sous la dénomination de « gens de couleur »,
les négres, mulatres, quarterons, métis et autres sang-maolés,

quelle que soit la proportion du sang noir et du sang hlanc,

(1) Aux Antilles et & Saint-Domingue les indiens devinrent de plus en
plus rares ef il n'en restait plus peur ainsi dire un siecle apres Iarvivie
des Européens aux Iles : i la Gayane il y en ent toujours un plus grand
nombre,
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C’est la condition des personnes de la troisieme catégorie,
cest-i-dire des gens de couleur libres, qui fait 'objet de

cette étude.

X
* ¥

Un fait essentiel domine le sujet : ¢’est que tous les gens
de couleur libres, sans exception, étaient des aflranchis ou
des descendants d’affranchis : 8'ils navaient pas ¢ié esclaves
ux-meémes, parmi leurs ancétres il s’en trouvait fatalement
qui 'avaient été.

Il n’y avait par suite de gens de couleur libres que dans
les colonies & esclaves, c¢'est-a-dire a la Martinique, & la

Guadeloupe, a Saint-Domingue et lears dépendances, 4 la

Louisiane, a la Guyane, a Bourbon et a I'lle de France,

mais non dans les dtablissements de Ulnde ni av Canada (1),

(1) ARCHIVES COLONIALES, . 67 (sans pagination). fnstrucltions pour
M. le comle de Frontenac, gowvernewr el Licwlenanl général powr le
Roi dans les pays de la dowinalion de Sa Majeste en U mnérique
seplenlriondale (7 juin 1685).

« Sa Majesté veul qu'il examine avee soin la proposition qui v élé faite
par quelques habitants du Canada qui voudraient y fairve venir des noirs
pour les employer & la eulture de la terre et aux défrichements. Sur quoi
il doit observer qu'en cas que les dits habitants se résolvent a [aire cel
atablissement, il ne doit pas souffrir qu'ils fassent dabord une cépense
considérable pour achat de ces noirs, de peur que, venant i les perdie,
ce qui peut arviver par la différence du elimat de ces noirs & celui du
Canada, ils ne fassent des pertes irop considérables, wlaisil peut leur en
laisser acheter peu 4 peu et en augmenter 'achat & mesure qu'ils ver-
ront que cela réussiva @ si Pétablissement de ces noirs pouvail réussir, il
est certain que la eolonie en tiverait un grand avantage pour la cul ne
des terres et pour les défrichements. »

In fait il n'y eut jamais de négres esclaves an Canada,
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[l en résultait encore cette conséquence que, dans les
colonies, sous I'influence du préjugé qui faisait considérer
Pesclavage comme imprimant une tache indéléhile sur
tous ceux qui y avaient 6t¢ soumis et sur leurs descendants
a I'infini et de la eroyance en Pinfériorité naturelle de la
race noire, les gens de couleur libres furent maintenus cons-
tamment dans un état social qui leur éfait spécial. Ils
formaient une classe intermédiaire entre les blancs et les
esclaves, généralement méprisée des blancs et souvent
détestée des noirs. Assimiler un blane a un homme de
couleur, ¢’élaii lui faire une grave injure ef la jurispru-
dence des Conseils supérieurs des colonies nous offre de
nombreux exemples de poursuites engagées pour ces
motifs (1). La simple appellation de sang-mélé, mulatre,
negre, constituait un outrage que les {ribunaux répri-
maient tres séverement (2).

La législation s’appliqua toujours & maintenir entre les
gens de couleur et les blancs la barriére que les mosurs
avaient ¢levée, sans jamais laisser entrevoir qu’elle pourrait
un jour s'abaisser.

*
* ¥

La législation qui régissait les colonies se composait

(1) AROHIVES COLONIALES, . 7. Code Guadeloupe, p. 495. Arrdt du
Conseil supérieur du 5 mai 1763,

(2) Pryrraub, LEsclavage aux Anlilles avant 1789. Paris 1897,
Hachette, édit., p. 422.

*
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d'ordonnances royales, d’arréts du Conseil du Roi, d’or-
donnances et réglements des administrateurs des colonies,
gouverneurs et intendants, et d’arréts de reglement des
Conseils supérieurs. Chaque colonie avait ses lois parti-
culieres et il semble, par suite, difficile de tracer un tableau
synthétique des dispositions concernant un sujet particulier,
et notamment le notre, la condition des gens de couleur
libres. Cependant malgré la diversité apparente des lois des
différentes colonies, malgré les tres grands pouvoirs dont
jouissaient les administrateurs locaux, on se trouve en
fait en présence dune certaine uniformité, grace aux
conditions dans lesquelles fonctionnait Padministration
coloniale.

En premier lieu, les administrateurs entretenaient le
Ministre de la marine avee la plus grande minutie des choses
de leur colonie. Pas une déeision importante n'était exécutée,
sauf de rares exceptions, sans qu'elle eat été été approuvée
auparavant par lui. En cas d’urgence et d’impossibilité de
communication préalable, la mesure prise provisoirement ne
devenait définitive qu’antant que Papprobation ministérielle
venait la confirmer. Le minisire était done, en somme, 1’or-
gane régulateur qui assurait en réalité, malgré la diversité
des administrateurs locanx, 'unité de législation.

De plus, les Instructions données aux administrafeurs des
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diverses colonies par le Roi étaient congues dans des termes
absolument semblables (1).

Enfin elles contenaient l'ordre précis anx gouverneurs
et intendants « de se tenir entre enx en active correspon-
dance (2) ». Il en résultait nécessaivement qu'ils prenaient
tous des mesures analogues.

Dailleurs les mémes faits, la méme sitnation, les mémes
meeurs ef les mémes ¢léments de population devaient évi-
demment entrainer une réglementation identigne.

Aussi, le tableau que nous avons tracé dans ce livre de la
condition des gens de conleur libres aux colonies est-il,
croyons-nous, de facon générale, exact. Si souvent nous ne
citons A lappui de nos affirmations qu'un texte applicable
aune colonie particuliere, on peut sans crainte généraliser.
Ce n'est que trés exceptionnellement qu'il ne doit pasen etre
ainsi, ef, dans ce cas, nOus NOUS SOMMes appliqué & metire

on relief le caractére spécial de la disposition ¢tudice.

(1) ARCHIVES COLONIALES, K. 67 72, Hislorigue ; colonies ; Instruc
tions awa adiministralewrs.
(2) Ihid.



ERRATA

Page 41, premiére ligne des notes, aw liew de : « Prrer, op. ¢it., ete. »,
lirve ;: « (1) Perrr, op. cil., ete. »

Page 48, ligne 4, apres les mots: « dansles Antilles », ajowler @ « (Mar-
tinique, Guadeloupe et leurs dépendances) ».

Page 51, ligne 26, au liew de: « tranquillement », fére: « tranguille-
ment ».

Page bd, ligre 1, aw liew de @ « L’application de cette nouvelle législa-
tion n'alla pas... », lire : « L'application de cette nouvelle législation ne
ful pas... »

Page 74, lignes b et 6, au liew de: « Lune des mesures de police prises
4 lencontre des gens de couleur el qui restreignait gravement leur
liberté », Jire : « L'une des mesures de police prises & 'encontre des gens
de couleur, mesure qui restreignait gravement leur liberté. »

Page 106, avant-derniére ligne, aw liew de : « empoisonements », lire :
« empoisonnements ».

Page 109, ligne 11, aw liew de : « la- nommeé », lire: « la nommeée »,

Page 111, lignes 13 et 14, aw liew de: « il ne pouvail @étre considéré
comme franc-tenancier », fLire : « il ne devait &lre considéré comme
franc-tenancier ».

Page 113, ligne 21, aprés le mol: « intestat », jowter : « el sans héri-
tiers légitimes ».



CHAPITRE PREMIER

Principes généraux

$1.— De la condition des gens de coulewr libres aux colonies;
lois fondamentales.

1. — L'article 57 de 'Edit du mois de mars 1685 (1), enre-
gistré 4 diverses dates dans les différentes colonies francaises,
déclare les affranchissements faits dans les iles soumises a la
domination du roi de France tenir lieu aux esclaves aflran-
chis de naissance dans ces iles, et ces esclaves affranchis
n'avoir besoin de lettres de naturalité pour jouir des avan-
tages des sujels naturels francais dans le royaume, lerres ct

(1) I/Edit de mars 1685, connu plus spéeialement sous le nom de Cone
NOtR, fuf enregistré aux Conseils souverains de la Martinique et de la
Guadeloupe en 1685, de Saint-Domingue le 6 mai 1687, de Cayenne le
b mai 1704, rendn applicable & Bourbon par lettres patentes de décembre
1723, Bofin PEdit de mars 1324, cité ci-dessus, le reproduisitdans presque
toules ses dispositions pour la Louisiane.

LEREAU 1
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paysde Pobéissance du Roi, encore qu'ils soient nés dans les
pays élrangers. L'Edil du mois de mars 1724, reproduisant,
saufl quelques modificalions pea nombreuses. IEdit de 1685,
et rendu pour la colonie de la Louisiane, posail dans son ar-
ticle 52, alinéa 1, le méme principe.

L'article 59 de I'Edit de 1685 et I'arlicle 5% de I'Edit de 1724
oclroient aux affranchis les mémes droils, privileges et im-
munités dont jouissenl les personnes nées libres el veulenl
que le mérite d'une liberté acquise produise en eux, tanl pour
leurs personnes que pour leurs hiens, les mémes effets que le
honheuar de la liberté naturelle cause aux autres sujels du
roi de France.

Ces divers lexles, concernanl les esclaves allranchis, sap-
plicquent, a plus forte raison, a leurs descendants nés libres.

2. - Il semble done en résulter que les uns el les aulres
jouissaient dans la vie publique el dans la vie civile des
mémes droils que les Francais nés en Europe, qu'ils élaient
vis-d-vis d'enx sur un pied d'égalilé absolue. En réalité il était
loin d'en élre ainsi. el, si 'Edil de 1685 ne fail aucune restric-
lion, l'article 54 in fine de I'Edit de 1724 en laisse déja appa-
raitre une(1). Mais ce dernier article méme nepeut nullement

(1) Art. 54 de I'Edit de mars 1724 : Octroyons aux aflranchis les mémes
droils, priviloges el immunités dont jonissent les personnes nées libres ;
Voulons que le mérite d'une liberté acquise produise en eux, tant pour
leurs personnes que pour lenrs biens, les mémes effels que le bonheur
de la liberté naturelle cause & nos aufres sujefs ; le toul cependant anx
exceplions portées par Iarticle 52 des présentes.

Art. 52, alinéas 2 et 3@ Déclarons cependant les dits affranchis, en-
semble le négre libre, incapablesde recevoir des blanes aucune donation
enfre vifs, & canse de mort ou autrement ; Voulons qu'en eas qu'il leur
en soil fait ancune, elle demeure nulle & lear égard, ef soit appliquée an
profit de I'Hopital le plus prochain.
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e

laisserdeviner quelle était la véritable condilion des affranchis
ebde leurs descendanls. L'un des rares auleurs qui ont éeril
des ouvrages exclusivement juridiques sur 'esclavage, Petit,
dépulé des Conseils supérieurs des colonies, la caraclérisail,
en 1777, d'un mot forl juste : « Le concubinage des femmes
noires avee les blanes et des affranchissements sneeessifs ont
donné lieu & une classe de libres, différenle du sang blane,
connue sous le nom de gens de couleur ousang-mélds, negres,
mulatres, meslifs, quarlerons, (ui, quoique admis aux privi-
leges delaliberld, n'en jouissent cependant quavee des modi-
ficalions, qui conslituent wi état mitoyen entre les hlanes ol
les esclaves (1). »

Les gens de couleur ne pouvaient jamais sorliv de cel élat
mitoyen: ils élaient condamnés i y rester perpéluellement,
eux el leur descendance a l'infini (2),

.

§ % — Jusqu'a quelle génération étail-on répulé honme
8 f /i ! 1
de coulewr ?

¥

3. — Il n'y avail pas en effet de terme fixé o l'on cessait
d'élre homme de couleur pour devenir blanc : il suffisail, pour
qu'une personne (il considérée comme appartenant i la clagse
des gens de couleur, que I'un de ses ancétres n'ail pas élé

-

(1) Prrir, Trailé sur le gowvernemment des esclaves. Davis
M DCC LXXVIL Introduetion, p. 111.

(2) ARCHIVES COLONIALES, B. 138. Correspondance minislericlle
el Ordres dw Roi. Saint-Domingue, 1771, p. 77. — Lettre du ministre &
MM. le comie de Nolivos et de Montarcher, administraleurs de Saint-
Domingne, 27 mai 1771 1« Sa Majesté est déterminée & maintenir le prin-
cipe qui doit éearter & jamais les gens de couleur ef leur postérité de
tous les avantages attachés anx blancs. »
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purelientde sang blane. « Les gens de couleur, dit un Mémoire
du Roi, du 7 mars 1777, pour servir d'instruclions an marquis
de Bouillé el au S Tascher, gouverneur etintendantde la Mar-
tinique, sont libres ou esclaves : les libres sont des affranchis
el des descendants d'affranchis: 4 quelque disltance qu'ils
soient de leur origine, ils conservent loujours la tache de I'es-
clavage(1)».— «Il faut observer,écritle Ministre a M. Maillard,
administrateur de Cayenne, que tous les négres onl élé trans-
porlés aux coloniescomine esclaves ; quel’esclavage aimprimé
une tache ineffacable sur toule lear postérité, méme sur celle
qui se trouve d'un sang-mélé, el que conséquemment ceux qui
en descendenl ne peuvent jamais entrer dans la classe des
blanes (2). » Rien ne pouvait détruire celle différence que,
suivanl encore nne lellre ministérielle du 27 mai 1771 aux
administrateurs de Sainl-Domingue, « la nature a mise entre
les Dblanes el les noirs et que le préjngé politique a eu soin
d'entreleniv comme une distance a laguelle les gens de cou-
leur el leurs descendanls ne devaienl jamais atteindre (3) ».

(1) ARCIIVES COLONIAUES, I 720 [listorigue ; colonies ; instrue-
tions e administralenrs (sans pagination), 7 mars 1777, — Mémoire
du Roi pour servir d'instruetion & M. Je marquis de Bouillé, maréehal de
camp, gouverneur de la Martinigue, el au S Tascher, infendant de la
méme colonie. — Les instrnctions envoydées par le Roid tous les adminis-
trateurs des [les de PAmdérigque et des antres colonies i esclaves sont
exactement concues dans lesmémes fermes dans les vingl-cing années
environ qui précedent la Révolution. — Voir encore, méme volume, 30 juil-
let 1786: Mémoire du Roi pour servir d'instructions an St comie de Dillon,
gonvernenr, et Ronme de Saint-Lanrven!t, ordonnatenr de Tabago.

(2) ARCHIVES COLONIALES, B 123. Cayenne ; Dépdches el Ordres
dw Roi, p. 42. — Lettre du minisire du 13 octobre 1766,

(8) ARCHIVES COLONIALES, B. 138. Cokrespordance ministériclle
el Ordres dw Roi. Saint-Domingue, 1771, p. 77. — Letire du ministre i
MM. le comte Nolivos et de Monfarcher, gouverneur el intendant,
27 mai 1571
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1l serait facile de ciler encore d’autres passages non moins
afficmalifs des instructions royales, des lettres minislé-
riclles ou des ordonnances locales : impossibililé pour un
homme de couleur, 4 quelque degré qu'il fut de son ancélre
negre, d'élre admis @ la condilion de blane. élail un prineipe
universellement admis dans les eolonies francaises.

A, — 11 n'en élail pas de méme dans cerlaines colonies an-
glaises. Clest ainsi qui la Jamaique loule personne éloignée
de plus de trois degrés en ligne droile d'un ancélre negre,
exclusivement, ne devail pas élre regardée comme apparle-
nant a la classe des gensde couleur, maisdevail jouir des pri
vileges el franchises des sujels blanes du roi d’Angleterre,
pourvu quelle professe la religion chrétienne (1), Cependant
toutes les colonies anglaises ne suivaienl pascelle regle, el
PAct no 148 du 18 juillet 1721 & la Barbade ne fixail ancune
limite & partir de laquelle une personne issue de sang noir
éfait réputée hlanche (2).

5. — Le principe suivi dans les colonies francaises est d'une
severité extréme : néanmoins il fut rigourensement observé

(1) Prrer, op. ¢il., 1 parvlie, chap. 111, fitre I, p. 874-5, — Loix de la
Jamaique, no 98 : Act de 1733 powr diviger les procédds dans le choiz
des membres poir les assembiees de cetle ile, § 10,

PErIT, op. cil., 2 partie, chap. II, titre 1L, seclion 1v, p. 261, — Comme
le faif observer Pe'if, « Les fermes qui expritnent ces trois degrés en an-
noncent eing : les trois degrés exclusifs ne comprennent ni le trone noir,
ni la personne qui est hors des trois générations, et ne peuvent s'entendre
(ue des sang-melés dans les générations desquels on ne frouvera plus de
personnes noires, sans quoi il y aureait renouvellement d'aneétres noirs. »

(2) Ihid., titre 11, p. 410. — Loix de la Barbade, ne H48: Act du 18 julllet
771 pow Lee Liberdd des éleclions : pouwr délerminer guelles personines
sarant éleclewrs ow lus pouwr les assemblées de Uile ow des paroisses,
o1 pour servir de jurds dans les aclions réelies, § 8.
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sonslancien régime. Ce n'est guére que queljues années
avanl la Révolution que I'on voit se manifester dans les letires
des Ministres et dans celles des administraleurs des colonies
une tendanee plus humaine. « En suivanl ces hommes (les
affranchis), éerivent, le 15 janvier 1786, dans un mémoire au
Ministre, MM. Fitz-Manrice, commandant général par intérim
de la Guyane, el Lescalier, ordonnaleur, dans I'élal de liberlé
on ils commeneent décidément & montrer un allachement
véritable pour les hlanes et & former une barriére assurée
contre lous les troubles de la part des esclaves, quel espoir
aura-t-on d’en former des hommes, si la erainte seule est
encore, dans ce nouvel élal, le seul moyen de les inspirer ?
L'opprohre avilit 'dme, comme 1'a bien dit un illustre de ce
sicele. 8'il n'y a pour eux ancune récompense ni amdéliora-
tion & espérer dans leur élat, quelle action éclalante devra-
(-on altendre de leur part, quelle instruction el quels talenls
chercheront-ils & donner a leurs enfants, §'il ne leur est pas
permis d'en faire usage, d'enlrevoir méme dans la géndra-
lion la plus reculée quelqu'un de leur race qui puisse un
jour obtenir d’élre adimis & travailler dans I'élude d'un pro-
cureur?

« On croil done que celle race inlermédiaire enlre les hlancs
el les esclaves ne devrail pas étre dégradde & jamais, que le
parti auquel penchent cerfaines personnes de lempdérer la
riguenr de cette loi en meltlant un terme a cetle dégradalion
est digne de considération. Ce lerme pourrait élre fixé 4 la
cinquieme génération, ou méme a la quatrieme. lorsque des
disposilions heureuses ou I'éducalion rare ou des talenls
particuliers de quelques sujels mériteraient celle distinelion,
mais jamais avanl la quatricie géndéralion, lerme aunquel
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la conleur esl absolument hors d'élal détre apercue (t). »

. — Si la philosophie du temps élait pour heancoup dans ce
changement d'idcées, il faut remarquer que les réclamations
incessanles des gens de couleur eux-mémes, prenant cons-
cience de plus en plus deleur dignilé d’homme, n'élaient pas
éealement sans influence. On en retrouve la lrace dans une
lettre du Ministre & MM. le comte de la Luzerne ct Barhé de
Marbois, gouverneur et inlendant de Saint-Domingue, dalée
du 11 mars 1786 : « Je joins ici. Messieurs, ¢erivail le Ministre
le 11 mars 1786, deux mémoires qui m'onl ¢lé adressés par
un homme de couleur qui réclame, pour lui et les individus
de son espece, proleclion contre les vexalions que leur font
éprouver les blanes par I'effet d'un préjugé injuste, ainsi que
I'exislence dont leurs moeurs, leur aisance et leur honnélé les
rendent susceplibles. L'exposé de leur situalion est lonchant
et il parait convenable de prendre provisoirement des mesures
pour meltlre cet homme & 'abri des vexations dont il se plaint.
Je vous engage a prendre cel objel en considération el & me
rendre comple du parli que vous aurez pris. Quant a la sorle
c’exislence & laquelle les gens de couleur paraissent vouloir
prétendre, la maliere est absolumenl délicale el la déci-
sion qu'ils sollicilent devra élre le fruit du plus séricux
examen (2). » Enfin, quelques mois aprés, dans les Iustructions

(1) ARCHIVES COLONIALES, F. 21, — Historigue ; Cayennce el (fuyane
(sans pagination). — Mémoirve sur 'élat actuel de la colonie de Cayenne
ef Gayane francaise an L« janvier 1785, dressé en conformité de la lettre
du Ministre du 3 juin 1783 qui ordoane la remise d'nn pareil mémoire i
chagque mutation dadministratenrs ; 15 janvier 1786,

(2) ARCHIVES COLONIALES, B. 192, — Correspondance minisiericlic
et Ordres du Roi. Saint-Domingue, 1786, p. 43. —- Lettre du Ministre i
MM. le comte de la Luzerne el Barbé de Marbois, du 11 mars 1786.
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aux administrateurs des colonies. le Roi lenr recommande
d’étudier s'il ne serait pas utile dapporter quelque lempéra-
ment au principe qui exclul & jamais les gens de couleur et
leurs descendants de la condition des blanes (1).

Mais en fait la Révolution survint avant que ce principe
ait recn la moindre atteinte.

7. — Les considérations précédentes sur la condilion des
gens de couleur impliquent qu'il n'y avail pas parmi eux de
distinction de elasse. el en effet, & parl quelques différences
exlrémement légeres entre les ingénus el les affranchis, il
en élail ainsi. Nous avons vuan contraire qu’a la Jamaique,au
boul de trois généralions enlre 'auleur négre el son descen-
dant, celui-ci acquérail 'élal de blanc. Mais, de plus, le 1égis-
lateur prévoil le cas ou la loi auraitattribué, en récompense

“de services rendus par eux 4 la colonie, 4 des negres ou mu-
lilres les franchises des blanes (2). 11y avait done deux sorles
daffranchissements : I'un qui avait pour effet de sorlir I'es-
clave de la servitude en lui donnant des droits restreints par
rapport & ceux des sujels blanes et l'aulre qui donnait a
I'homme de couleur qui en étail l'objet tous les droits des
blanes. Rien de semblable n'existait dans la législation eolo-
niale francaise.

(1) ARCHIVES COLONIALES, F.72. — Hislorique ; colonies ; instructions
ana adminisiratewrs. — Mémoire du Roi pour servir d'instructions
aux 8s comtede Dillon, gouverneur, et Roume de Saint-Laurent, ordon-
nateur de Tabago, du 30 juillet 1786, — Les instruciions postérienres pour
les autres colonies 2 esclaves sont concues dang les mémes termes.

() Acl de 1743 powr déclarer recevable dans les Lribuwnaie de la
colonie le ldmoignage des neégres, maldatres, indichs libresentre euw,
§ 2, — Loix de la Jamaique, n° 153. — Voir Perrr, op. cil., 1+ partie,
chapitre ITI, titre I, p. 881-2.
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§ 3. — Molifs des diverses restriclions apportées aw prin-
cipe genéral qui assiilail la condition des gens de cou-
lewr Libres @ celle des Dlancs.

8. — L'élat mitoyen, comme disait Pelit, élait done la con-
dition de (ous les gens de couleur sans exceplion. Les restric-
tions apporlées au principe général qui les assimilait aux
blanes (arlicles 57 et 59 de I'Edit de 1685, 52 el 54 de I'Edit de
1724) les frappaient indistinetement, affranchis oun ingénus.

L’idée fondamentale d’ou elles procédaient élail la néces-
sité de mainlenir dans un élat conslant de subordinalion
I'élément de couleur infiniment plus fort, au point de vue du
nomhre de ses représentants, que 'élément blanc; et celte
idée se fortifiait singulierementde la eroyanee en Uinférioritd
naturelle de la race noire. Ce que disent les Instructions des
administrateurs, au sujet de 'exclusion de loules fonelions el
charges publiques portée contre les gens de coulewr et leurs
alliés hlanes, peut se dire de toules lesaulres prohibilions et
incapacilés qui empiraient leur condition. « Cette loi, lit-on
dans ces Instructions, est dure mais sage el nécessaire dans
un paysou il ya quinze eselaves contre un blane: on ne sau-
rait mettre trop de distance enlre les deux especes: on ne
saurail imprimer aux négres trop de respect pour ceux aux-
quels ils sont asservis. Celte distinclion, rigoureusement
observée, méme apres la liberté, est le principal lien de la su-
hordinalion de 'esclave par 'opinion (ui en résulle que sa
coulenr est voude i la servilude ef que rien ne peat le rendre
é¢gal 4 son maitre. L'administralion doit étre attenlive & main-
tenir séverement celle distance el ce respeet (1), » «Sa Majeslé

(1) ARCHIVES COLONIALES, I, 71 el 72, Historique: Colonies; instriic-
Lions awa administraleurs,
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a pensé qu'il importait au bon ordre, ¢erivail le Ministre aux
administrateurs de Sainl Domingue le 27 mai 1771, de ne pas
affaiblirIélat d’humiliation altaché a Vespece (des gens de
couleur), dans quelque degré qu'elle se trouve: préjugé d'au-
tant plus utile qu’il est dans le corur méme des esclaves et
qu’il conlribue principalement au repos des colonies » (1).

§ & — Les gens de coulewr libres n'élaient-ils asswjetlis i
une condilion spéciale que dans les colonies?

0. — Elant donnée celle hase. il sembleque ces restrictions
au principe géndéral qui assimilait les gens de couleur aux
blanzs eussent du ne les alleindre que dans les eolonies. Iin
réalilé, la question était déhaltue ; elle se posail dans les fails
sous celle forme : les gens de couleur libres séjournant en
France jouissaienl-ils pleinement de la condilion des hlanes
ou restaienl-ils soumis aux restrictions qui earactérisaient
leur propre condilion aux colonies ?

10. — 11 faut d’abord observer, pour des raisons de fait et de
droit, que le passage en France des gensde couleur libres fut
relativement rare : comme le remarque Pelit dans son Trailé
sur le Gourvernemend des esclaves (2), il n’y avait que quelques
mulitres ou quelques descendants de cette couleur que leur
fortune mit en état de faire le voyage, et, d'autre parl, des
ordonnances des administrateurs y mirent de honne heure
obslacle. C'est ainsi, par exemple, que 'article 2 d'une ordon-

(1) ARCHIVES COLONIALES, B, 138. Correspondance ministerielle el
Ordres die Roi, Saint-Domingue, p. 100,
2) Prrrr, op. ¢il., 2 parlie, chap. I, titre II, section 1, p. 248.9.
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nance du 1°r mars 1764 rendue par les géndral et intendant
pour la Guadeloupe, d'ordre de Sa Majeslé, porte que « nul
negre on mulatre libre de celle colonie ne pourra passer en
Furope et les capitaines de navires marchands ne pourront
en embarquer aucun sous el prétexte que ce puisse élre (1) ».
De plus, la déclaration du Roi pour la police des noirs du
9 aoul 1777, art. 2, « défend a lous noirs, mulilres on aulres
gens de couleurde I'un ou de I'autre sexe, qui ne seront point
en service, d’entrer a I'avenir dans nolre royaume, sous quel-
que cause et prélexte que cesoil ». Enfin ladéclaralion du Roi,
concernant les negres esclaves des eolonies, du 15 décembre
1738 ne permel anx maitres ayant amené des esclaves en
France en se conformant aux formalilés preseriles, de les
affranchir que par testament et « les affranchissements ainsi
faits ne pourront avoir lieu qu'autant que le festatenr décé-
dera avant U'expiration des délais dans lesquels les esclaves

(1) ARCHIVES COTLONIALES, F. 236, Recucil des loix pariiculiéres
@ la Guadeloupe et dépendances, p. 707, — Voir aussi, pour la Marti-
nique, Ordonn, des Général et Intendant du 9 janvier 1766, et, pour Saint-
Domingue, réglement de 'Infendant du 20 aont 1769, — TrAYER, Elude
listorique de la condilion lgale des Esclaves dans les colonies
francaises, p. 9195, cite également nne lettre ministérielle anx admi-
nistratenrs du 30 juin 1763, & laquelle daillenrs (ait allusion lordonnance
pour la Guadeloupe du 1 mars 1764, rapportée ei-dessus, qui leur ordonne
de n’anforiser sous aucun prétexte ie passage des nogres. méme libres, en
France.

Un pere blane ne pouvait méme pas v amener sa filie malidresse sans
permission : ARCHIVES COLONIALES, B. 120. Correpondance ministérielle
el Ordres die Roi, 1768, p. 43. — Leftre du Ministre & MM. le Che-
valier de Rohan et de Bongars, administratenrs de Saint-Domingue, du
24 avril 1768 : « M. de Lukeo m'a, Monsicur, demandé la permission de
Laire venir aupres de luien France unemulitresse safille, nommee Claire
Lukeo, actuellement & Saint-Domingue. J'en airendu compie au Roi et Sa
Majesté, par grice el sans tirer & conséquence, a bien voulu v consentir.
Vous aurez agrdéable de la laisser revenir ».
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amenés en France doivenl éfre renvoyés dans les colo-
nies (1) » (art. 11).

Ces diverses dispositions avaient pour effel, bien quen
réalité elles ne fussent point rigoureusement observées, de
restreindre le nombre de gens de couleur libres qui auraient
pu habiter la France. Il est vrai que jusqu'en 1716 tout negre
ou mulilre amené en Franee par son maitre devenail libre,
ipso facto, en louchant le sol francais, el méme qu'apres 1716,
un arrét dela Table de marbre de Paris du 3l mars 1762 (2) :
« Altendu la maxime conslante que tout esclave entrant en
France devient libre de plein droit, » déclare le mulilre
Louis, nalif de Saint-Domingue, « libre de sa personne et de
ses biens : lui permet de se reliver ot hon Tui semblera ».

(1. — Ces rdserves failes, il nous faul maintenant déter-
miner la condition dont les gens de coulenr libres jouissaient
en Irance.

Dapres les textes (qui concernent les prineipales restrictions
apporldes, relativementa leur condition dansles colonies, au
principe qui les assimile a des blanes, il semble hien que 'on
doive conclure qu'en France ils avaienl les mémes droits et
privileges, pouvaient prétendre aux mémes placesel dignilés,
que les autres sujels frangais.

Dans une letire en commandement adressée par le Mi-
nistre, aux Conseils supérieurs de Saint-Domingue di
7 janvier 1767, il est dit nolamment que Sa Majesté « a exelu
ceux qui sortent d'une race negre de loules especes de fone-

(1) Voir articles 5 et 6 de cette déclarafion.
(2) Voir Le Code noir ow Recuzil des véglements rendies jusqit'a pre-
sent, Paris, M DCC LXXXVILL, Li-F. Prault, édit., p. 449463,
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lions et charges publiques dans les colonies (1) ». De méme
dans une lettre ministérielle aux administraleurs de Saint-
Domingue, du 25 seplembre 1774, on lit : « Comme il est im-
portant de mainlenir dans les colonics les principes qui y sont
élablis conlre les sang-mélés, Sa Majesté approuve que... les
Conseils supérieurs suspendenl 'enregistrement des titres des
personnes (ui auraient une semblable origine.... (2). » Nous
verrons plus loin que cerlaines incapacilés, entre aulres
celles d’exercer des fonetions publigques el dacquérir la no-
blesse, s'élendaient aux alliés blanes des gens de couleur. Or,
d'une Jeltre du Minislre adressée aux administrateurs de
Saint-Domingue. le27 mai 1771, il semble bien vésulter encore
(ue ces incapacilés ne frappaient que les gens habitanl dans
les colonies : i1 y est question d’un capitaine de dragons de
Sainf-Domingue, le marquis de Laage, qui a épousé une fille
de sang-mélé el qui, « par cetle raison. ditle Ministre, ne peut
plus servir a Sainl-Domingue (3) »,

De ces différenls lexles nous croyons que I'on peul conclure
a confrario que les reslriclions apporlées au principe qui
assimiiail les gens de couleur aux blanes ne sont pas appli-
cables & ceux résidant en France.

12, — De plus, Pelit nous apprend que dans les faits il en
élail ainsi : Conlre la couleur « on a si peu de préjugés en
France, dit-il. qu’on recoil sans difficultés des muldtres,
quarterons ou aulres descendants de race negre dans les corps

(1) Prrerr, op. eét., 1" pactie, p. 278275,

(2) MorEAU DR SANT-MERy, Loie el Constilutlions des colowies fran-
caises de UAmérique sous le Vent de 1550 a 1785. Paris, 1784-90,
t. Y, pe 620,

(3) ARCHIVES COLONIALES, B. 188, Correspondance ministériclle
el ordres du Roi, Saint-Domingue, p. 57,
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mililaires réservés en apparence 4 la jeune noblesse et dans
les ofiices de magistrature (1) ».

Nous invoquerons encore a l'appui de nolre opinion le fait
que des blanes alliés & des filles de sang-mélé el qui, par con-
séquent, au point de vue de la prohibition des fonetions publi-
ques el de I'exelusion de la noblesse, étaient traités comnmeles
gens de couleur, s'élajent faif pourvoir en maintes ecircons-
tances, en France, de charges anxquelles la noblesse el aulres
privileges élaient altachés. 1l est vrai que I'on peut objecter
ignorance possible des pouvoirs publics au sujet du carac-
tere de l'alliance de eeux qui obtenaient ces charges. Mais
plusieurs lettres ministérielles nous montrent que, dans le cas
on il en avait élé ainsi, si Ialliance avee des gens de couleur
venail & étre connue du Roi dans la suite, il était simplement
défendu aux Conseils supérienrs des colonies d'enregistrer les
litres du bhéncficiaire de la charge, qui la conservail en
France (2).

13. — Cependant Pelit lui-méme parait adopler une inter-
prélalion contraire a celle que nous avons établie. Il s'appuie
sur lesarlicles 6 et 52 de I'Edil de 1724: « Edit de 1724 pour
la poiice dela Louisiane, dil-il, qu'on a vu étre adopté par le
souverain législateur en plus d’une occasion pourlesaulres co-
lonies, délend les mariages entre blanes et noirs, art. 6, et dé-
clare les affranchis el negres libres incapables de recevoir des

(1) Perrrr, op. cil., 2¢ partie, ehap, II, titre 11, section 1v, p. 258,

(2) MOREAU DE SAINT-MERY, op. cil., {. V, p. 520. — Leltre du Ministre
aux administrafenrs de Saint-Domingue sur les Mésalliés, 25 seplembre
1774, ARCHIVES COLONTALES, B. 138. Correspondance wmvinisiérielle
el Ordres du Roi. Saint-Domingue, 1771, p. 100, — Lettre du Ministre
anx administratenrs, 5 juillet 1771.
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blanes par (_Ionn.lions.entl_‘n vifs el & cause de mort, art. 52,
interdictions répétées par la déclaralion du 8 février 1726
pourles Isles du Vent, ce qui semble en méme temps inter-
dire aux affranchis ou libres de naissance et leur passage et
leur domicile en France ot les naturels, n'étantque de couleur
blanche et n'ayant jamais ¢t¢ sujels 4 un esclavage de la na-
ture de celui descolonies, les affranchis s2 trouveraient néces-
sairement privés des deux droits les plus essenliels de la
liberté : celui de contracler mariage 4 leur choix el de rece-
voir par donation ou lestament (1), »

14. — Ce raisonnement est loin d'étre concluant, & notre avis :
en effef, dans leurs tilres mémes, les (extes, sur lesquels il
s'appuie, porlent I'énoncialion de leur spécialilé ; en d'aulres
termes, I'lEdil de 1724, de par son tilre, n'est applicable quen
Louisiane, etla déclaration de 1726 nel'est, par la ménie raison,
qu'aux llesdu Vent. De plus, ees denx texles n'ont jamais été
applicables 4 Saint-Domingue. Par suite, les negres el mu-
litres libres de Sainl-Domingue venus en France anraient
joui seuls d'un traitement privilégic si l'on avail adoplé le rai-
sonnement de Pelit.

15. — Iinfin un arrél poslérieur a son ouvrage, rendu par
le Conseil d'Etat le 5 avril 1778, concernant les mariages des
noirs, mulitres ou autres gens de couleur, prouve que les
mariages entre blanes et gens de couleur n'élaient pas inter-
dils en France avant celte date pardes (extes préeis: « Sa
Majesté étant informée que quelques-uns des noirs de 'un el
de lautre sexe qui se (rouvaient en France avant la dite déela-
ration (celle du 9 aoit 1777, qui défendait & tous negres,

(L) Prrer, op. eil., 20 parlie, ehap. 11, titre 1T, section 1. p. 247-249,
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mulilres ou aufres gens de couleur de venir en lrance)
se sont proposés de contracter mariage avec des blancs, ce
qu’il serait contre le hon ordre detolérer ;a quoi voulant pour-
voir : Ouf le rapport, le Roi élant en son Conseil, a fait ef
fait défenses & tous ses sujels blancs de 'un el de 'aulre sexe
de contracter mariage avee les noirs, mulalres ou aulres gens
de couleur jusqu'a ce quil ait éts pourvu, par telle loi qu'il
appartiendra, sur I'élat des dils noirs, mulitres et autres gens
de couleur de I'un et de Paulre sexe, qui élaient en France
avanl la déelaration du9 aout dernier, ele. » (1),

16. — Nous concluons done que jusqu'en 1778 les gens de
couleur libres résidant en France jouissaient des mémes
droits et privileges que les aulres sujets francais et qqu'il en fut
également ainsi apres 1778, sauf linterdiction pour eux de
contracter mariage avec des blancs.

§ 0. — Classification des diverses restrictions aw principe
général qui assimilail la condition des gens de coulewr
libres a celle des blanes.

17. — Les diverses restrictions apportées, pour les gens de
couleurlibres résidantanx colonies, au principe qui les assi-
milait aux blancs ressortissaient soit dua droil publie, soitdu
droit privé, soit du droit eriminel.

Pour les éludier, nous suivrons celte division, qui, comme
toules les divisions analogues, emporte une cerlaine part
d'arbitraire el quine devra élre considérée, dans le cours de
ce livree, (que comine un simple proeédé d'exposilion.

(L) Le Code noir, o Recweil . des réglements, ete. Paris,
M.DCCLXXXVITL p. 510-613.
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Des restrictions au principe géndéral qui assi-
milait la condition des gens de couleur libres
a celle des Blanes,

DROIT PUBLIC

SECTION ]

INTERDICTION DES FONCLIONS ET CHARGES PUBLIQUES ET EXCLUSION
DI LA NOBLIESSE

§ L. — Inferdiction des fonclions et charges pithligues.

I8. — Les gens de couleur libres ¢l leurs descendanls, &
(uelque degré que ce soit, ¢laient incapables d'exercer loutes
charges et fonclions publiques. Celle regle est nellement
affirmdée pour la premiere fois dans une leltre ministériclle 4
Iintendant de Cayenne, dalée du 13 oclobre 1766 (). Si les
gens de couleur pouvaient prétendre a loules les places el
dignitds, « ce serail, dil le Ministre, alsolmment conlraire
aux constitutions des colonies ». Mais la premiere disposilion

(1) ARCHIVES COLONTALES, B. 128. Corvespondance wninistérielle
el Ordres du Roi. Cayenne, 1706, p, 42, — Lellre du Ministee i M. Ml -
lavd du 13 octohre 17066,

Linraw

i<
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géncérale el formelle en ce sens, émanant du pouvoir royal, se
(rouve dans une lettre en commandement adressée d'ordre du
Roi aux Conseils de la colonie de Saint-Domingue le 7 jan-
vier 1767 (1'. 11 y est rappelé, sans qu'il soil fait mention de
la date de cette premicre déeision, que nousn'avons pu
refrouver (2), que Sa Majesté « a déja exclu ceux qui sorlent
d'une race negre de foufes especes de fonelions ef charges
publiques dans les colonies », Puis, quelques années apres,
les Instructions donndées par le Roi aux administrateurs
portent constamment : « Les gens de couleur sont déelarés
incapables de toule fonction publique (3). »

19. — Cependant, si celle regle n'avait pas élé formulde
expresséinent avant 1767, elle n’en avail pas moins existé de
tout temps aux colonies et y avait ftoujours élé appliquée
rigourcusement (4) : les administrateurs et les Conseils
Iavaienl invoquée en diverses eirconslances. 11 est d’ailleurs

(1) Prrry, op. ¢il., 1= partie, p. 233:5. — Leltre en commandement
adressée par le Ministre aux Conseils de la colonie de Saint-Domingue
sur I"élat des Indiens et des negres libres, 7 janvier 1767.

(2) « On ne connait pas cette premicre décision, dit Petit Ini-méme ;
peut-eire n'a-t-clle consisté que dans le silence du gouvernement sur
I'exclusion constamment donnée pour tous emplois aux descendants de
race nogre, jusqua ne pas les admetire comme soldats dans les eompa-
gnies blanches de milices. » (Prrre, op. ¢il., 20 partie, chap. II, titre IT,
section v, § 1, p. R66-7.) -

(8) ARCHIVES COLONTALES, I, 72, Hislorique ; colonics ; instructions
awa administralewrs. — Yoir ces diverses instructions.

(4) ARCHIVES coLONIALLS, F. 21, Hislorigue ; Cayenne el Guyane,
15 janvier 1786. — Mémoire sur P'état actuel de la colonie de Cayenne et
Guyane au Ier janvier 1386..., par MM. Fitz-Maurice el Lescallier. —
« On a toujours suivi dans cette colonie, comme dans toutes les autres
soumises i la domination du Roi de France (i moins d'exceptions abu-
gives et eachées), In loi qui déelare incapables de tontes fonefions pu-
bliques les affranchis ou gens qui en dérivent. »
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facile de comprendre pourquoi 'on ne renconfre qu'assez
tard des décisions sur ce sujeb : pour pouvoir prétendre aux
charges et fonelions publiques, un certain degré d'instruction
une cerlaine forlune étaient nécessaires : or dans l'état
d’abjection on les tenaient les préjugés, les gens de conleur
ne purent arriver a I'instruction et 4 la fortune que longtemps
apres la fondation des colonies. Le premier document
émanant des administraleurs colonianx etexcluant les gens
de couleur des fonctions publiques est unelettre du gouverneur
général au gouverneur du Cap du 7 décembre 1733 (1) :
« L'ordre du Roi, Monsieur, porte celte leltre, esl que tout
habitant de sang mélé ne puisse exercer aucune charge dans
la judicature, ni dans les milices. »

Dans la suite on voif fréquemment les fribunaux coloniaux
appuyer leurs sentences sur cetle régle.

20. — Non seulement celte exclusion des fonetions publiques
s'élendait & tous les gens de couleur el 4 leurs descendants &
I'infini, mais encore & leurs alliés blancs : on trouve dans la
correspondance ministérielle adressée aux administrateurs et
dans la jurisprudence des Conseils coloniaux de nombreuses
décisions en ce sens. Dans la lettre du 7 décembre 1733, déja
citée, le gouverneur général éerit au gouverneur du Cap :
«Je veux que toul habitant qui se mariera avec une négresse
ou une mulitresse ne puisse étre officier ni posséder ancun
emploi dans la colonie (2). » En1771, un capitaine de dragons
de la 1égion de Sainl-Domingue, le marquis de Laage, ayant

(1) MoREAU DE SAINT-MERY, Loix ef conslilulions des Colonies
frangaises de UAmérique sous le Venl de 1550 a 1785, Paris,
1784-1790, t. TIT, p. 382.

(2) Ibid.
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confracté mariage avee une fille de sang-mélé, se voit relirer
sa compagnie sur lovdre du Ministre (1). En 1784, & la Gua-
deloupe, le Consetl supérieur, sur une lettre d lui adressée par
lintendant, « expositive que le sienr Mague,pourvu de 1"office
de curaleur aux successions vacantes a Marie-Galante, esl
allié par son mariage 4 des gens de couleur » . décide quune
enquéte sera faite, sous la direction du Procureur général, sur
les fails dénoncés dans celte letire. Le 10 mars 1784 le Conseil
rend 'arrél suivanl : « Sur ee qui résulle des informations
prises el rapporiées & la Cour par le procureur général du
Roi en exéeution de 1'arrét du 15 janvier dernier concernant
Charles Mague, curaleur aux successions vacantes & Marie-
Galanle, la Cour déelare n'y avoir lien de sa part & d'aulres
recherches dans 'élal du dit Mague (2). » Ainsi le moindre
soupcon dalliance avee des gens de couleur suffisait pour
quun fonctionnaire fit 'objet d'une enquéte judiciaire. Dans
I'espece ci-dessus, le soupeon ne se [rouva pas confirmé et
Parrél de 1a cour ful favorable a Fintéressé. Mais 8'il en avait
ét¢ aulrement. elle n'aurait pas hésité a le priver de son
office. Voici une autre espéce qui le prouve. En 1786, les

(1) ARCHIVES COLONIALES, B. 188, Correspondance ministérielle et
Ordres dw Roi. Saint-Domingue, 1771, p. 67, p. 7. — Letire du Mi-
nistre an comte de Nolivos, 14 mai 1771: « J'ai recu la leftre que vous
avez éerite it M. le due de Praslin le 6 janvier dernier, sur ¢e qui vous a
6 mande de Bordeaux que M. le marquis de Laage, capitaine de dra-
gons dans Ia légion de Saint-Domingue, avait épousé une fille de sang-
mélé, duquartier de Boneassin, M. de Laage, qui a effectivement contracté
ce mariage, ne peul aller reprendre son service prisque ces sortes d'al-
liances laissent aux Blanes une tache ineffacable. Vous pourrez done
comprendre sa compagnie dans les emplois vacants. »

(2) ARCHIVES COLONIALES, I 23 Code Guadelowupe, p. 441, arréls
du Conseil zupérieur de la Guadelonpe du 13 janvier 1784 et, p. 487, du
10 mars 1581,
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nolaires de la Guadeloupe, de Marie-Galante ef de fa Grande-
Terre intenterent un proees conbre le nommé Errien (ui venait
d’élre pourvn d'une commission de notaire par les administra-
leurs. Se fondant sur ee qu'lrrien éfait marié avee une
femme de sang-mélé, ils demandaienl que celte commission
lui soil retirée. Iin premier ressorl, ils furent déheutés de
lenr demande. En appel, la Cour rendil 'arrél suivant:
« ... La Cour, réunissant les appels respeclifs, mel les appel-
lations el ce dont appel au néant ; émendant, prononcant de
nouvean. statuant sur les titres el pieces respectivement pro-
duils, déclare Errien incapable de posséder ancun office
public, le renvoie en conséquence de loules ses demandes ef
le condamne en tous les dépens du proces (1). »

21, — Dans l'ancienne Rome. les affranchis, méme les
affranchis ciloyens romains, el leurs descendants toul au
noins dans de certaines limiles, ne ponvaient également pre-
tendre anx charges et fonelions publiques. Celles mémes qui
élaient les moins envides, comme le dézurional, lenr ¢taienl
fermcées. En l'an 23 apres Jésus-Chrisl, une loi Visellia s'ex-
prime ainsi: « 8i ea, (qua ingenuorum sunl, circa honores el
« dignilates ausi fuerint altentare. vel decurionalum arri-
« pere...» Les dispositions de celle loi étaient sanetionndes par
des peines eriminelles.

Mais celle exelusion n'élail pas irrémédiable : la loi Visellia
elle-méme porlait une restriction considérable : « Nisi jure
« aurcornm annulorum impetralo a principe suslenlentur. »
De plus, par un autre binéfice émanant du prince, la 7es-

Al

(1) ARCHIVES COLONIALES, I'. 233. Code Guadeloupe, p. 179, —
Arrét do Conseil supérienr du 10 juillet 1786.
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titutio natalivin, les affranchis pouvaient acquérir les privi-
leges de Uingénuité. Cest pourquoi, sous certains empereurs,
on voit des affranchis arriver anx plus hautes fonctions pu-
bliques. Justinien altacha le jus awreoriwin annulorwin &
tout affranchissement, mais longtemps déjaavant Justinien
on avait vu les fils d’affranchis parvenir au Sénal el aux
diverses magisltratures.

22. — B ce qui coneerne les colonies anglaises, I'Act de la
Barbade du 8 juillet 1721, § 1, déclare les negres el leurs des-
cendants incapables d'étre électeurs el élus aux assembiées
générales del'ile el d’élre choisis comine jurés pour les aclions
réelles. Quoiqu'il n’y ail pas de disposition spéciale, il esl cer-
lain que toules autres fonctions publiques leur étaient éga-
lemenl fermdes. Il en était de méme & la Jamaique, sauf en ce
qui concerne les negres el antres gens de couleur qui avaient
obtenu, par faveur spéeiale de la loi. les privileges des blancs
el les gens de couleur éloignés de plus de trois généralions
exclusivement d'un ancétre négre (1).

23. — A la prohibilion d’exercer une fonelion publigue
queleonsgue qui frappait les gens de couleur, peut se ralta
cher celle d’exercer les fonclions de commis greffier, cleres de
notaires. de procureurs el d’huaissiers. 1l est croyable que
cetle derniere prohibition ne sfappliqnait qu’aux gens de cou-
lenr exclusivemenl, el non & leurs alliés blancs. Nila juris-
prudence des Conseils coloniaux, ni la correspondance des
administrateurs avee le Ministre n'indiquent que le fait se
soil présentd et ait donné lieu d contestalion. Mais la prohi-
bition est certaine en ce qui concerne les gens de couleur,

(1) Prrrr, op. cif., 2 partie, chap. II, titre 1T, section 1v, p. 249-250.
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Le D mai 1765, le Conseil supérieur de la Marlinique en faisait
Papplication dans I'arrél suivant : « Va par la Cour la remon-
trance donnée en icelle par leProcurenr général du Roi, con-
tenant qu'il a élé informé que Me Nior, nolaire royal en celle
ile, résidant an hourg da Lamentin, employail un mulitre
libre & fairve les expéditions de ses acles, qu'il passail en cetle
qualité : que méme il Iui servail de clere en son élude : que
des fonclions de eelle espece ne devraient élre confides qu'a
des personnes dont la probilé soit reconnue, ce qu’on ne pou-
vail présumer se renconlrer dans une naissance aussi vile que
celle d'un mulitee : que d'ailleurs la fidélité de ces sorles de
gens devait élre extrémement suspecle @ qu'il élail indéeent
de les voir travailler dans étude d'un nolaire, indépendam-
ment de mille inconvénients qui en pourraient résuller : qu'il
¢latt néeessaire darréler un pareil abus.....

« La Cour, faisanl droil sur la dile remontrance, a fait tres
expresses inhibitions el défenses & lous erveffiers, notaires,
procureurs el huissiers de se servir de gens de conleur (uoi-
que libres pour les employera faive les expdédilions des acles
dont ils sont chargés parleur é¢lal, sous peine de 500 livres
(Famende pour la premicre fois, du double en cas de récidive,
el, pour les gens de couleur qui seraientemployés, d'un mois
de prison (1). »

Lesmotifs de cet arrél sont caractéristiques de 1'élat d’esprit
des représentants de l'aulorité aux colonies, élat d’espril
dailleurs qui était celui de tous les blanes qui y habitaient.

24, — Les lois de la Jamaique offrent une disposition ana-
(1) ARCHIVES COLONTALES, F. 260, Code Martiniguwe, p. 377. - PRTIT,

op. eil., T partie, p. 277-8. — Awét du Conseil supérienr de la Marti-
nigue do 9 mai 1765,
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logue. Par I’Act ne 56 pour le tarif des droifs de 1711, § 273,
il esl défendu d’employer dans aucun bureau des juifs, in-
diens, mulitres ou negres, 4 peine, pour les officiers qui le
souffriraient, d'une amende de 100 livees. monnaie conrante
de I'Ile (1).

25. — Lharticle 30 de 'Edit de 1685 défendait anx tribunaux
d'admeltre, tant en maltiere civile que eriminelle, les esclaves
comme témoins : leurs déposilions ne devaient étre recues
(qu'a titre de simples renseignements,« sans que 'on en puisse
lirer aucune présomption ni conjecture, ni adminicule de
preave (2) ».

Iin élail-il de méme des gens de couleur libres 2

Les lois dela Jamaiquen‘admettaient leur témoignagequ’en-
lre eux et non contre les hlanes, et en oulre affranchine pou-
vait étre témoin que six mois apres son affranchissement.
(Acl ne 153, 1743, pour déclarer recevable dans les tribunaur
de la eolowie le (émoignage des nigres, muldatres, indiens.,
libres entre cwr, §1) (3).

Les lois de la Barbade privaient du droif de (émoignage les
descendants d'un negre, sauf dans les jugements des esclaves.
(Actne 148, 18 juillet 1721, § 8) (4).

On ne lrouve ancune disposition sur ce poinl dans la légis-
lation francaise. Mais si P'on considére que différents avis du

(1) PETCE, op. cif., 1o parctie, chapitve 111, Loiv de la Jamaique,
[ 305,

(2) Il faut noter que la pratique suivie anx eolonies avant le Code noir
¢lait contraive & cel article. — Voir Traver, Flude historique de la
condition llgale des esclaves dans les colonies francaises. Paris,
1887, . 45.

(3) Prwrr, op. ¢él., 1 partie, chap. 111, titre I, p. 381-2.

(1) Zhid., titre 11, p. 410.
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Conseil d'Etat, du 13 octohre 1686 pour la Martinique, du
15 juillet 1738 pour Saint-Domingue, et 'Edit de 1724 pour la
Louisiane, ont modifié¢ larlicle 30 de I'Edit de 1685 en per-
meltant de recevoir comme [émoins les esclaves eux-mémes,
sauf contre leurs maitres, il est permis de conclure que les
gens de couleur libres étaienl admis comme {émoins tant en
matiere civile que eriminelle.

26. — En ce qui concerne le droil d’ester en juslice, aussi
bien en défendant qu'en demandant, de se porler partie civile
el de poursuivre en matiere eriminelle la réparalion des ou-
lrages el exces commis contre enx, droit dont étaient privés
les eselaves par article 31 de I'Edit de mars 1685, il n'est pas
douteux que les gens de couleur libres en jouissaient comme
les blanes : la jurisprudence des Conseils supérienrs des eolo-
nies le prouve d’'une facon évidente.

§ 2. — FKoreclusion de la noblesse.

27. — Si les gens de counleur el leurs alliés blanes étaient
exclus des charges et fonctions publiques, ils I'élaient & plus
forte raison de la noblesse. A maintes reprises, le Roi fait dé-
fendre aux Conseils supérieurs d'enregistrer les titres de per-
sonnes suspectes d'avoir en un ancélre noir ou d’étre marics
avec une femme de sang-meélé. Le 26 décembre1703, le minis-
(re M. de Ponlchartrain derivait au gouverneur général des
[les Francaisesde I'Amérique, M. de Machault: « Le roi ne veut
pas que leslettres de noblesse dessieurs X... soient examindes
ni recues puisqu’ils ont épousé des muliltresses, ni que vous
permettiez qn'on rende aucun jugement pour la représen-
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tation de leurs leftres (1). » Cetle letfre fut enregistrée au
Conseil supérienr de la Martinique le 13 novembre 1704,

Des instructions analogues furent sans aucun doute com-
niuniquées aux administralenrs des aunires colonies. Aussi
les divers Conseils coloniaux agirent-ils loujours lous de la
méme facon. En 1776, notamment, le Conseil de la Martinique
renvoya des fins de leur requéte des mulilres nommcs
Duboyer, du quartierdu Précheur, quideimandaient 'enregis-
trement des titres de noblesse de leur pere, quoiqu'ils fussent
munis d'une lettre du Ministre qui lordonnail (2).

28. — A la différence des gens de eouleur, les Indiens ou
plutot les descendants d'Indiens, jouissaient du droit d'ac-
céder & la noblesse. Ce droit leur ful formellement confirmé
en 1767 par une lellre ministérielle éerite d'ordre du Roi aux
Conseils de Saint-Domingue el que nous avons déja citée. Le
Conseil supérieur de Port-au-Prince, sur une demande
d'enregistrement de litres de noblesse dimanant des sieurs
Gelée, descendanls d'Indiens, avait élevé des diffieultes et,
avant de rendre son arrét, avail adressé au Roi les (rois ques-
tions suivantes :

« 10 Si Sa Majeslé admet on non une dislinetion entre cenx
qui sortent d'une race indienne el ceux qui tirent leur origine
d'une race négre :

« 20 Si, adiellant une distinction ou différence, les per-
sonnes qui proviennent d'une race indienne seront mises au

(1) ArRcHIVES coLoNtAnns, . 250, Code Marltinigue, p. 245.—MOREAU
DE SAINT-MERY, op. ¢il., t. I, p. 716.

(2) ApriEX DESSALES, Hisloire générale des Antéilles. Paris, 1817
1848, t. 1LI. — Annales du Conseil sovverain de la Martinigue, par
Pierre-Régis Dessales, p. 876-377.
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rang des sujels de Sa Majesté originaires d'Europe et pour-
ront, comme ces derniers, prélendre aux charges et aux
dignilés ;

« 30 Si, Sa Majesté ayant exclu ceux qui sortent d'une race
negre de toule espece de fonctions el charges publiques,
cette tache doit s'élendre jusqu’a les exelure de I'enregisire-
nment des litres de noblesse dont ils voudraient réclamer les
privileges dans les colonies. »

« J'ai mis, Messiears, éeril le Ministre, le due de Praslin,
ces trois questions sous les yeux de Sa Majeslé et elle m'a
chargé de vous faire connaitre ses inlenlions afin qu'il n'y ait
plus lieu a l'avenir & de nouvelles difficullés sur celte ma-
tiere.,

« Sa Majesté a toujours admis el Elle entend que les
Conseils supérieurs admellent une différence essentielle entre
les Indiens el les negres : la raison de celle différence est
prise de ce que les Indiens sonl nés libres et ont toujours
conservé I'avantage de la liberté dans les colonies, tandis que
les négres, au contraire, 'y ont é'¢ introduils que pour y
demeurer dans I'élal d'esclaves : premiere tache (qui s'é¢lend
sur tous leurs descendants el que le don de la liberté ne pent
effacer.

« Sa Majesté ayanl déja exelu ceux qui sortent d'une race
negre de toule espece de fonclions ef charges publiques
dans les colonies, elle les exclul & plus forle raison de la no-
blesse, el vous devez élre scrupuleusement allentifs & con-
nailre Porigine de ceux qui vous présenleront des fitres
pour les faire enrvegistrer.

« Telle est, Messieurs, la décision du Roi...: elle doit vous
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servir de regle dans loules les occasions qui pourront se pré-
senter, el 4 cel effet I'intention de Sa Majesté est que celle
lettre soit transerite sur vos registres (1). »

20. — En présence de cette décision du Roi, les gens de
couleur (ui, soit par suite de I'achat en France d'une eharge
conférant la noblesse, soit par suile de la noblesse d'un an-
cétre direct et Iégilime blane, auraient pu prétendre, si elle n’y
avait mis obstacle, & I'enregistrement de lears litres par les
Jonseils supérieurs, essayerent de la tourner. Ils cherchérent
a se faire considérer comme descendants d'Indiens. Une
lettre du Ministre du 27 mai 1771 & MM. de Nolivos et de
Montarcher, gouverneur et intendant de Saint-Domingue,
nous en donne un exemple : « Jai, Messieurs, lit-on, rendu
comple au Roi de la lettre de MM. de Nolivos ef de Bongars
contenant leurs réflexions sar la demande qu'ont faile les
Sret De Vineent de lettres patentes qui les déelarent issus de
race indienne. Sa Majeslé n'a pas jugé a propos de les lenr
accorder. Elle a pensé qu'une pareille grice tendrait adétruire
la différence que la nalure a mise entre les blanes et les noirs...

« Sa Majesté a approuvé, en conséquence, (ue vous ayez
refusé au St Lévéque de solliciter pour les St et D» Vincent la
faveur d'étre déclarés issus de race indienne, et elle vous
recommande de ne favoriser sous aucun prétexte les alliances
de blanes avee les filles de sang-mélé (2). »

30, — Jusqu'a la fin de ancien régime, la régle del'exclu-
siondes gens de counlenr el de leurs allics blanes de la noblesse
ful rigoureusement appliquée. A maintes reprises le Minislre

(1) Prrrr, op. cil., 1r partie, p. 273-275.
(2) ARCHIVES COLONIALES, B. 188, — Saint-Domingue, 1771, p. 77.
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la rappelle aux administraleurs : « Je suis instruit, éeril-il
le 25 seplembre 1774, que des habitan(s des colonies qui ont
contraclé des alliances avee des filles de sang-mélé, qui les
rendent inhabiles & jouir d'aucuns privileges, se sont fait
pourvoir en France de charges auxquelles la noblesse est alla-
chée el dont ils onl cherché & étendre les effets dans les
colonies en sollicitant ici des ordres nécessaires 4 l'enregis-
trement de leurs tilres dans les Conseils supérieurs. Sa Ma-
Jjesté approuve que, nonohstant les ordres qui auraient été
surpris, les Conseils supérieurs suspendent 'enregistrement
des titres des personnes qui auraient une pareille ori-
gine (1).... »

(1) MOREAU DE SAINT-MERY, op. cil.. t. V, p. 520.

Cette lettre pourrait avoir éfé motivée par une affuire au sujet de
laquelle on rencontre, dans la Correspondance ministérielle aua ad-
ministrateurs de Sainlt-Domingue, une letire du Ministre, du
6 juillet 1771, & MM. de Nolivos et de Montareher. — ARCHIVES COLONIALES,
B. 138. Saint-Domingue, p. 100: « Je suis informé, Messieurs, qu'en
1755 le sieur X**, qui avail épousé une fille de sang-mélé, avait acheté
une charge de seerétaire du Roi en France, dont il avait réclamé les
priviléges & Sainf-Domingue. M. Rouillé, pour lors secrétaire d’Etat au
département de la marine, n'ayant pas connaissance de l'alliance con-
tractée par ce particulier, en ordonna I'enregistrement. MM. de Vaudreuil
et de Lalanne, par lear leftre du 14 mars 1755, représentérent que 1'al-
lianee confractée par des blanes avee des filles de sang-mélé laissait une
tache ineffacable et qivil imporiail an bon ordre de ne pas affaiblie I'état
d’humiliation attaché & I'espiéce, dans quelque degré qu'elle se frouvit ;
que d'ailleurs Penregistrement des provisions de ce particulier oceasion-
nerait cerfainement du murmure ef qu'ils attendraient de nouvenux
ordres de la Cour. Sur le compte qui en o éfé rendu au Roi, M. Rouillé
marqua par sa lettre du 14 juin 1795 que les rvéflexions de MM. de
Vaundreuil ef de Lalanne étaient justes, qu'il était trées intcéressant de
ne paslaisser entrevoir aux gens qui tienneat i l'esclavage des perspectives
capables de leur faire oublier leur origine. (Cest d'aprés ces prineipes que
vous devez vous conduire dans des eirconstances pareilles qui pourront
se presenter: et si quelque particulier, se frouvant dans le méme cas,
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A partir de celle époque environ, les Instructions aux admi-
nistrateurs contiennent toutes une disposition spéciale sur ce
poinl: « Les gentilshommes qui descendent, méme & quelque
degré que ce soil, d'une femme de couleur ne peuvent jouir
des prérogalives de la noblesse. Cetle loi esl dure mais sage
et ndcessaire dans un payson il y a quinze esclaves contre

31. — Les qualifications, dans les actes publics, de sieur
el de dame élaient réservées anx blancs. La jurisprudence
des Conseils supérieurs des colonies en fait foi. Nous n'avong
cependant pu trouver ancune disposition sur ce point avant
1781. A celle date, le 6 novembre, le Conseil supérieur de la
Martinique rendit un arrét de reglement qui défendait & tous
curds, notaires, arpenteurs et autres officiers publics de qua-
lifier, dans les actes qu’ils pouvaient étre appelésa dresser pour
eux, les gens de couleur du titre de sieur et dame (2).

fait des démarches anpres de vous, vous pourrez le renvoyer i se pourvoir
devant moi. »

(1) ARCHIVES COLONTALES, K. 72, Hislorique ; colonies : Inslruclions
aux administralewrs.

(2) ARCHIVES COLONIALES, F. 202, — Code Mariinigue, p. 663, —
DUurRAND-MoLARD, Code de la Martinigue. Saint-Pierre -Martinique,
1807-1814, t. III, p. 448 : « La Cour, ..... Vu le procés-verbal du Sr de la

Corbitre ...., ordonne que la qualité de sicur et celle de dame données
par le dit sieur de la Corbitre an nommé Lafontaine et 4 la veuve Du-
moulin, mélis, seront rayées.

« Fait défenses i tous curdés, notaires..., ete. »

11 fant noter que dans diverses lettres du Ministre qui n'ont pas, il est
vrai, le caractere d’actes publies, des gens de couleur sont qualifiés de ces
titres de sicwr et dame. 11 en est ainsi, par exemple, dans les lettres
déja citées du 26 décembre 1703 & M. de Machault, gouverneur général
des Iles francaises de I'Amérique (ARCHIVES COLONIALES, F. 250 ; —
Code Martinigue, p. 243), et du 27 mai 1771 & MM. le comte de Nolivos
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Mais ce qui prouve qu'avant celte date la regle existait el
élait observée dans les colonies, ¢'est que, le 3 juillet 1771, le
Conseil supérieor de la Guadeloupe rendait un arrél qui
implique néeessairement son existence anlérienre : il sagis-
sait d'un habitant du quartier du Moulle de la Grande-Terre,
nommé Pierpe Neaun el dont les ancélres blanes étaient origi-
naires du Brésil Il avail pris dans son conlral de mariage le
titre de sieur. Le procurcur du Roi, lui conlestant sa qualité
de Dblane, fit rayer celle qualificalion. Pierre Neau adressa
une requéte au sénéchal de la Grande-Terre, exposant que ses
aieux avaient foujours joui depuis leur établissement dans
I'lle des prérogalives de I'étal de blane, que personne ne leur
avail jamais conteslé ; qu'il avail cliargé Dubois, son procu-
reur, de présenter 4 I'insinuation la donation portée & son
contrat de mariage el que la qualité de siewr & lui accordée
avail été raycée sur le réquisitoire du procureur du Roi. Il de-
mandail, élant dépourvu de titres justificatifs de son origine,
que les anciens ¢l nolables habilants du Moulle fussent assi-
gnés comme témoins pour lui permetlre de juslifier de son
état de blane. el par suite de son droil & la qualité de siew:.
Apres enquéle, un jugement en premier ressort fut rendu qui,
sur les conclusions déposées par le demandeur, lui donnait
salisfaction, saul en ce point que le juge n'ordonnail pas,
comme il avait élé demandé, que la sentence serait imprimée

el de Monfarcher, administrateurs de Saint-Domingue (ARCHIVES ©0LO-
NIALES, B. 138 ; — Correspondance ministérielle et Ordres du Roi.
Saint-Domingue, 1771, p. 77).

Cette prohibition de prendre le titve de siewr ef dame, comme d'ailleurs
les autres prohibitions ef ineapacités qui, dans la législation coloniale de
I'Ancien Régime, frappaient les gens de couleur, ne s'¢lendaient qu'aux
colonies, et non pas a la métropole.
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et affichée (1). Appel ful fait par Pierre Neau de ce jugement
el le Conseil supéricur rendit un arrél enticremend conforme
a ses prétentions. Il résulte clairement de cetle espece que la
qualilé de siewr élail exclusivement réservée aux blanes et
intimement liée a leur étal de hlanc (2).

Mais le blane qui se mariail avec une fille-de sang-mélé
perdait-il le droit & prendre celle qualité dans la eolonie ?
Aucun texte ne permel de résoudre la queslion. S'il ne le
perdait pas, il en résultail cetle conséquence que le pere pou-
vail se prévaloir d’une qualité qui élait refusée an fils.

(1) ARCHIVES COLONIALES, I¥. 220, Code (fuadeloupe, p. 589 : « Sur ce (ui
résulte de 'enquéte de commune renommeée que les afeux du sieur Pierre
Nein sont sortis du Brésil, qu'ils ont toujours été mariés avee des blancs
et quiils jouissent d'une réputation biensoutenue par leur probité ; qu'il est
du bon ordre de ranger chague cifoyen dans la elasse oit la Providence I'a
faif naitre et qu'en assurant I'état du citoyen on évite des suites fficheuses
que la calomnie pourrait aceréditer: pour quoi, faisant droit sur les con-
clusions du sieur Neau, nous disons et déelarons que par enquéte susdite
il est reconnu sortic d'upe famille blanche ; en conséquence, pourra le
dit sieur Neau prendre la qualité de siewr dans tous les actes qu'il pas-
sera. Faisons défenses i fontes personnes de le troubler dans le dit état,
sous telles peines quil appartiendra ; s2ra notre présente senifence lue
el publiée &v I'une des audiences ordinaires afin que personne n'en prétende
cause d'ignorance.

(2) « La Cour a mis 'appellation el ee doat appel au néant ; émendant,
déclare Penquéte faite & la requéte du substitut du procureur général, le
4 juin dernier, bien et valablement fiife et close,et,sur ¢e qui en résulte,
ordonne que Pierre Neau et sa famille jouiront de 'état de blane dans
lequel ils sont nés; fait défenses & toutes personnes de les {roubler nij
inquiéter sous telles peines qu'il appartiendra ; ordonne que le présent,
arrét sera imprimé, lu, publié et alfiché partout o besoin sera ; donne
acte au dit Pierre Neau de ses réserves de se pourvoir en temps et lieu,
g'il se découvre, contre 'nateur des bruits qui onl eouru sur son état et
qui ont pu occasionner la radiation de sa qualité de séewr quil a prise, »

Cet arrét fut rendu le 25 juillet 1771,

)
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SECTION 11.
SERVICE MILI'TAIRE, — DECORATIONS BT RECOMPENSES. — PORT DIARMES
§ 1. — Service mililaire,

52. — Les gens de couleur n'élaient pas admis avee les
blanes dans les compagnies de milices formées aux colonies,
ni dans les régiments royaux qui y élaient en garnison. Mais
ils pouvaient entrer dans la maréchaussée. Quand le nombre
des affranchis et des gens de couleur libres se fut suffisam-
ment aceru, on établit alors des compagnies de milices de
gens de couleur. Diverses ordonnances royales el locales
avaienl réglementé ces compagnies de milices. A la Guade-
loupe et & la Marlinique les officiers étaient blanes de loul
lemps: seuls les bas officiers élaient des gens de couleur el en
aucun cas ils ne pouvaient devenir officiers.

83, — A Saint-Domingue il en ful d’abord aulrement : les
officiers élaient noirs ou de sang-mélé. C'est ainsi que, des
le 8 juin 1721, nous rencontrons une commission de major
des negres libres du Cap accordée par le marquis de Sorel
au nommé Anfoine Thomany, négre. « Mandons, povle cetle
commission qui ful enrvegistrée au Conseil du Cap le 27 juin
1721, & M. de Pavdieu, colonel des milices. el & tous autres
officiers de reconnailre el faive reconnailre le dit Thomany en
la dite qualité de major des negres libres (1). » Le 8 juillel 1776
et le 11 aoul 1779 ont été rendues par les administrateurs

(1) MOREAU DB SAINC-MERY, op. ¢il., 1. 11, p. 447.

LEBEAU 3
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deux ordonnances qui accorvdent, la premiere au nommeé
Vincenl Ollivier, negre libre, nonagénaire, ex-capitaine des
negres libres, la seconde au nommé Auba, negre libre, dgé
de 96 ans el aussi capitaine des negres libres, depuis 1723,
une pension viagere de 600 livres (1).

Mais 'ordonnance royale du 1er avril 1768, rétablissant les
milices & Sainl-Domingue, arlicle xxxvi, prescrit qu'a
lavenir les officiers des milices des gens de couleur seront
plancs. Les capilaines, arlicle xxxviir, devaienl présenter
aux commandants de quartier les bas officiers choisis par enx
et les prendre parmi les gens de coulear, « afin, dil T'ordon-
nance, de leur donner plus d’émulation (2) ».

Pour les iles du Vent, le terseplembre 1768, une ordonnance
royale, semblable & la précédente, vinl y réorganiser les
compagnies de milices des gens de couleur (3).

34, — Drapres ces deux ordonnances de 1768, les gens de
couleur, libres el affranchis, depuis 1’age de 15 ans jusqu’a
celui de 60, devaient étre établis dans chaque quarlier en
compagnie de cinquante hommes. La diseipline el la police
de ces compagnies ¢laient les mémes (ue dans les com-
pagnies de milices de blanes. Elles ¢laient assujetties aux
mémes revies générales et particuliéres, au méme armement
et aux mémes inspections.

95. — Un arrél du Conseil supérieur de la Guadeloupe du

(1) MOREAU DIt SAINT-MERY, 0p. ¢il, t. V, p. 120, p. 002,

(2) PrriT, op. cif., I partie, p. 804-805. — Ordonnance royale concer-
nant le rétablissement des milices & Saint-Domingune, 1¢ avril 1768,

(3) ARCHIVES COLONIALES, F.236. — Code Guadeloupe, D. 125-182, —
Ordonnance du Roi concernant les milices de la Guadeloupe et dépen-
dances, 1 geptembre 1768. — PETIT, 0p. eif., 1 partie, p. 808-309,
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|
7 septembre 1770 enjoint aux capitaines des gens de couleur
libres de nenroler a I'avenir dans leurs Compagnies aucun
liomme dont la liberlé soit conleslée, & moins (qu’il ne soit
pourvu d'une permission de son maitre autorisé du gouver-
nement (1).

36. — En cas de danger pressant, menacant les colonies,
des corps spéciaux de gens de couleur furent erécs, 4 diverses
époques, en outre des milices (2).

37. — Contrairement & la rogle qui séparait dans les corps
militaires les blancs des noirs, il était cependant permis aux
régiments des colonies d'engager comme tambours des
negres ou mulitres libres (3). Il en étail également ainsi
dans les troupes métropolitaines des 1739, Le Roi, le 24 décom-
bre de cette année, décide que lenegre Jean-Francois, envoyé
en France comme esclave par le SrRibou de la Poterie
sans que les formalités prescrites pour I’envoi en France des
negres esclaves aient été remplies, ayant contracté un

(1) ARCHIVES COLONIALES, F.220. — Code Guadeloupe, p. 401. — Arrét
du Conseil supérieur du 7 septembre 1770,

(2) MOREAU DI SAINT-MERY, op. eil., t. 101, p. 96. — Reglement du
gouverneur du Cap du 29 avril 1724, ft. IV, p. 452, — Ordonnance do
gouverneur général portant établissement d'une compagnie de chasseurs
de gens de couleur, du 20 avril 1762, approuvée par letfre ministérielle du
81 juillet suivant, t. VI, p. 20. — Ordonnance du commandant en clief
par intérim concernant I'établissement de cing compagnies de chasseurs
royaux ftivées des compagnies de milices des gens de coulear, du
26 mai 1780,

ARCHIVES COLONIALES, F. 262, — Code Muartinique, p.i21. — Ordon-
nance du Roi qui autorise M. de Bouillé & lever des corps de gens de
couleur aux iles du Vent, du 80 avril 1782, — Ihid., p. 723 : Letire minis-
tériellejointe a lordonnance précédente. — Ihid. p. 731. — Ordonnance
du marquis de Bouillé pour la eréation d’un bataillon de gens de coulenr
libres sous le nom de corps de Volontaires libres de la Martinique.

(#) Ordonnance royale du Ter avril 1775. — TRAVER, op. ¢it., p. 82,
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engagemenl pour servir de trompelte dans le régiment
royal des carabiniers, I'a conftracté valablement el qu’il con-
linuera & serviren qualité de frompelle dans ce régiment (1).

Les gens de couleur libres pouvaienl, d'ailleurs, croyons-
nous, servir dans les régiments de France, comme les aulres
sujets francais.

38. — Dans les colonies espagnoles, les noirs el les mulatres
libres élaient également réunis en compagnies militaires spé-
ciales, distinctes de celles des blanes. Dans les colonies
anglaises, au contraire, suivant Pelit, il ne parait pas que les
gens de couleur formaient des compagnies séparées (2).

39. — Bien que la queslion soil controversdée, il semble que
dans 'ancienne Rome les affranchis aient été exclus des l¢é-
gions. Toutefois il est certain que, dans les cas de nécessité, il
en étail autrement. Tite-Live (3) nous apprend que le fait se
produisit notamment dans les guerres contre les Samniles, et
Salluste (4) ditaussi que Marius les enrdla dans ses guerres
contre Jugurtha et les Cimbres. Mais, an Bas-Empire, il y a
longlemps qu'a cepoint de vue toule différence a disparu entre
les alfranchis el les aulres ciloyens romains.

§ 2. — Décorations el Récompenscs

40. — En cas de services rendus au pays ou d'aclions coura-
geuses, les gens de couleur n’élaient pas susceplibles, dans les
colonies francaises, de toutes les récompenses accorddes en

(1) ARCHIVES COLONIALES, 1. 256, — Code Martinigue, p. 867.
(2) PEwIT, Op. cit., 2 partie, chap. II, titre 1T, section 111, p. 236
(8) Trre-Live, X, 21.

(4) SALLUSTE, Guerre de Juguwriha, 86.
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pareil cas aux blanes : ¢'est ainsi qu'ils ne pouvaient jamais
oblenir la croix de Saint-Louis. Les seules réeompenses
décernées 4 des gens de couleur, que relatel'histoire des colo-
nies, sonton des médailles spéciales ou des récompenses pe-
cuniaires,

Al. — Dans une lellre du ministre du 26 Juin 1767 &
M. de Sainl-Mauris,a la Martinique, on lit que le Roi a accordé
au mulitre libre Frangois Savaroche, qui avail rendu dans
la derniere guerre, tant 4 la Gruadeloupe qu'a la Martinique,
de (res grands services, une gralification de 150 livrees(1). « Je
vous envoie, dil encore le Ministre dans une autre 1-((ro. du
20 juin 1778, adressée au marquis de Bouilld, gouvernenr de
la Marlinique, une médaille d’argent (que le Roi aaccordee sur
volre demande an nommdc Jean-Bapliste Meje, mulitre ihre
de la compagnie de Rochemont & 1a Basse-Poinle, qui a fait
une aclion courageuse dans une chasse de NCEres marons.. .
En remettant & Meje cetle médaille avee sa chaine el ses nel-
lieres, vous voudrez bien lui délivrer un tilre qui-lautorise 4
laporler... (2). » Mais cellesorte de récompense, les médailles,
lait accordée tres difficilement, el, dans Ia lel(re ci-dessus, le
Ministre ajoute: « Vous jugerez au surplus qu'il est nécessaire
('user de la plus grande circonspection dans la répartition des
grices de celle espece, qui dégénéreraient facilement en abus,»

A Saint-Domingue une ordonnance du 15 janvier 1765 avait
eréé denx médailles (de la Valewr. de la Vertu) pour les gens
de couleur libres qui se seraienldistingués dans les milices(3).

(1) ARCHIVES COLONIALES, 1% 2060. — Cade Martinique, p. 819,
(2) Thid., 1o, 202, p. 249,
(3) TRAYER, op. ¢il., p. 32,
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Pour récompenser ceux quiavaient servi 4 la salisfaclion
de leurs chefs pendant de longunes années, les administra-
teurs accordaienl aussi quelquefois des pensions viageres ;
néanmoins c'élait un fait tres rare et les héndéficiaires, dans
tous les cas, élaienl parvenns i une extréme vieillesse quand
ils les ohlenaient (1).

§ 3. — Porl darmes.

42, — Ainsi que le dit Petit, les eolonies pouvaien( élre con-
sidérées comme dans un élat de guerre constant. La dispro-
portion énorme entre le nombre des blancs et celui des gens
de couleur libres el esclaves, la silualion misérable dans la-
quelle le préjugé politique tenail ces gens de couleur et la
haine qu’ils nourrissaient par suite contre leurs oppresseurs
faisaient craindre & chaque instant une révolte terrible. Aussi,
dos les debuls des colonies, chereha-t-on 4 leur enlever loul
mayen de se défendre.

43, — Lharlicle 15 de I'Edit de 1685 défendait aux esclaves de
porler aucunes armes offensives, ni de gros hitons, 4 peine du
fouet el de confiscalion des armes : il est muet en ee qui con-
cerne les gens de couleur libres. N'eil ét¢ la eomposition
spéciale de la population coloniale, il semble d'ailleurs que,
dans des pays oi les allaques sur les grands chemins, de la
part des esclaves, élaient (réquenles comme dans les coloniey
aux xvir® et xvine sieeles, il n'eut ¢té que juste de leur donner,
au point de vue du porl d’armes, les mémes droils que les
blanes. « Mais, dil anteur du Traité du Gowvernement des

(1) MOREAU DE SAINT-MERY, op. cif. t. V, p. 720, p. 902,
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esclaves, leur laison avee le sang noir esclave, lenr insolence
a I'égard des Dlancs, donlle rang ou la richesse ne lenr im-
pose pas... .., onl fait prendre le parti de ne les armer que
lorsqu'ils sont de service soil dans les milices, soil dans la
maréchaussée, soil pour les chasses conmmanddes contre les
esclaves déserfeurs, parce qualors ils sont sous les ordres
Qofficiers qui peuvent les conlenir, oudla suite de troupes ou
de partis de blancs dont le nombre excede ordinairement
celui des gens de conleur armdés (1), »

Un arrél de reglement du Conseil supéricur du Cap du
7avril 1758 fail défenses & fous mulitres et negres libres
de porter épées, sabres on manchelles (sorfe de couleaux)
dans les villes el hourgs. 4 moins qu'ils ne soienl officiers (2)
ou employés dans la maréchanssée, on commandés pour le
service, et ce sous peine de (roismois de prison (3).

[l faut conclure a contrario de cel arrél que le port des
armes blanches reslail permis aux gens de couleur en de-
hors des bourgs et villes. Une ordonnance du gouverneur
du 29 mai 1762 vinl prohiber de facon géndrale le porl des
armes blanches eta feu pour les gens de coulenr, aulres que
les officiers majors des compagnies spéciales dans lesquelles
ts étaient compris, el sauf aux jours de revue, exercice el

(1) Prrrr, op. eit., 2 pactie, chapitre II, titre 11, seclion v, p. 2122783,

{2) Nous avons déjiv vu quii Saint-Domingue leg ecompagnies de milices
de gens de coulenr envent tout d'abowl des officiers de coulenr.,

(3) Prrrr, op. cil. 1 partie, p. 215, — Arrél de roglement du Conseil
supérienr du Cap sur la police des esclaves, du 7 avril 1788, artiele XVI11.
— Un areel do Conseil du Cap da 3 (éveier 1761 est dgalement intervenu
pour défendre le port des armes blanches anx gens de conleur. En citant
eol aredf, Morean de Saint-Méry (op. eif., t. 1V, p.sd2) rappelle une
ordonnance royale de 1720 sur ce sujet, ordonnance donl nous navons
pas retronve le fexte.
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quand ils seraienl en service. Etaienl encore exceplés de celle
défense ceux (qui ¢laient altachés d la maréchaussée ou qui
faisaient partie du corps de chasseurs volontaires lihres établi
a celle époque (1), ou ceux qai avaient obtenu une permission
spéeiale des administrateurs (2).

Quelques années plus tard, l'ordonnance royale du 1er février
1766 pour le gouvernement civil de Saint-Domingue con-
firme an gouverneur général le pouvoir de faire lels regle-
menls qu'il jugera & propos sur le port d’armes, sans que le
dil port d'armes puisse élre permis aux negres elautres de
sang-mélé, sice n'est lorsqu'ils seront de service {3).

4% — Cependant, & la Martinique, une ordonnance des ad-

ministraleurs sur la chasse du 30 janvier 1768 laisse supposer
que les gens de couleur libres jouissaienl du droil de porter an
moins des armes a feu. Liarticle 2 de eelle ordonnance est en
effel ainsi concu : « Les gens de couleur libres qui, sans avoir
été commandés pour e service, seraient frouvds avee des
armes & feu, pendant le temps de la prohibition porlée 4

(I) MorEAw DI SAINT-MERY, op. eil.. t. 1V, p. 406. — Ordonnance des
administratenrs tonchant le port d'armes des gens de coulenr, articles 1
et 2.

(2) Ihid., Préambule : « Le port darmes est un de ces privileges sin-
guliers que nos Rois n'ont aecordés qu'a certaines classes privilégices et
destinées par lenr emploi & les porter ou & cenx qu'ils voulaient récom-
penser d'une facon distingnée. Les hommes libresde naissance n‘ayant pas
tous te droitde port d’armes, & plus forte raison les aflranchis ne penvent-
ils avoir sans une permission expresse. Celfe permission les metfant
dans la elasse la plus élevée o laquelle ils puissent aspirer, nous avons
eri devoir limiter cette permission el ne 'accorder sans réserve qu'iveenx
qui, dans ocenrrence présente, se sont distingués par un zéle particnlier
pour la défense de la Patrie. »

(3) Pumrr, op. eit., 2 parlie; chap. 11, titre IT, section tv, p. 272278, —
Ordonnance royale du ler {évrier 1766, article 35.
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l'article ci-dessus (du fer mars jusqu'a la fin de juillel),
seront conduils en prison. leursarmes confisquées au profit dn
Roi, el ils subiront en oulre la peine portée par Parlicle 1
(100 livres d’amende el unmoisde prison pour la premiere
fois, ef de plus grandes peines en cas de récidive) (1).

Quoi qu'il en soit, un arrét du Conseil supérieur de cetle ile
du 8 novembre 1781 interdit d'une facon générale aux gens
de couleur le port d’armes(2), el. deux années apres, une
ordonnance des administrateurs concernant la police géndrale
des negres el gens de couleur libres et esclaves, du 25 ddé-
cembre 1783, article I, alinda 1, s'exprime ainsi: « Les gens de
couleur libres ne pourront porterauncune arme, soit en ville,
soit en la campagne, horsles cas de service (3). »

Des dispositions analogues étaient en vigueur a 1'lle de
Krance el & Bourhon.

45. — Le droit corrélatif de celui de porter des armes a feu,
celui d'acheter des munitions. avail été é¢galement refusé aux
gens de couleur libres, & moins qu'ils ne fussenl munis d'une
permission du procureur du Roi, par une ordonnance des
administratenrs de Sainl-Domingue du 26 novembre 1767. La
permission du procureur du Roi slipulait exaclement la quan-
tité qui pouvait élre achelée. Quand une permission de ce
genre ¢lait accorddée, le marchand devail délivrer un cerlificat
aux acheleurs pour juslifier de la quantité vendue, afin de
les metfre en état de prouver a la maréchaussdée, lorsqu'elle
les rencontrait dans les chemins ou ailleurs, munis de
poudre, qu'ils avaient en permission suffisanle pour acheter

Prrrr, op. eit., 1 partie, p, 207-201.
(2) ARCHIVES COLONIALES, I8, 202, — Code Martinigue, p. 665.
(3) DURAND-MOLARD, op. ¢il., t. 111, p. 668 el suivantes.,
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la quantité dont ils élaient porleurs et quelle arrétil ceux qui
n'auraient pas pu présenter ce certificat (1).

A la Martinique, 'ordonnance des administrateurs sur la
police gdénérale des negres et gens de couleur, du 25 dé-
cembre 1783, art. 2, édicte une réglementation semblable pour
la vente de la poudre el du plomb aux gens de coulenr (2).

46. — Sous réserve des disposilions analysées ci-dessus, les
geus de couleur libres semblent avoir joui comme les blancs
du droit de chasse. La seule différence qui les sépare de ces
derniers sur ce sujet n'existe qu'en cas de confravention a
I'ordonnance réglementant la chasse : les gens de couleur
élaient punis d'un mois de prison el d'uneamende de 100livres,
fandis que les blanes ne pavaienl quune amende de
200 livres (3).

47. — Dans les colonies espagnoles le port d'armes élait
interdit & cerlaines personnes de couleur, mais pas  foules.
La loi XIV du Recueil des lois pouwr les Indes espaginoles,
livee VI, titre V, s'exprime ainsi : « Quancun mulitre ni
Africain ne porle desarmes ; que les mélifs (4) résidant dans

(1) Prwrr, op. ¢il., 1r parlie, p. 293297, — Ordonnance des gouver-
neur géndral et intendant de Saint-Domingue (26 novembre 1767), ar-
licles 3 ef 4.

(2) DuraND-MoLARD, op. ¢if., L. III, p. 568 el suivantes. — Ordonnance
des gouverneurs général el intendant concernant ln police générale des
nitgres et gens de coulenr (25 décembre 1783), article 2.

(3) PETIT, 0p. Cit, L partie, p. 207-301. — Ordonnance des administra-
teurs de la Martinique sur la chasse (30 janvier 1768), articles 1, 2 et 3,

(4) « Les Espagnols comprennent sous le nom de métis non seulement
ceux que les Francais appellent sang-mélés, mais encore ceux qui sont
nés de personnes de nations on de pays diffirents © ¢e terme paraitl devoir
s'entendre ici des descendants des noirs : le filre d'oi sont prises ces lois
n'ayant pour objet que les noirs, mulilres ou barbavesques. » PETIT, op.
cil., 20 partie, chap. II, titre IT, seelion v, p. 273-274.
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les quartiers espagnols et y ayanl maisons el lerres puissent
en porter avec la permission du gouverneur et que cetle
permission ne soit donnée & personne aulre (1o décembre
1573); el la loi XV édicte que les noirs el autres de couleur
tirant sur le noir, libres ou esclaves, ne porlenl aucune
sorfe d’armes 4 découverl ou cachdes, de jour ni de nwt,
excepté ceux des officiers de justice lorsqu'ils seront avee
leurs mailres, & peine de confiscalion des dites armes an
profit de I'alguazil qui les arrétera, et encore, en cas de réci-
dive, de 10 jours de prison, et, pour la (roisieme fois, I'esclave
recevra 100 coups de fouef et le libre sera banni a per-
pétuile (1).

48. — Au sujel du port d'armes, on ne lrouve ancune dispo-
silion dans les lois descolonies anglaises. Mais une loi de la
Jamaique (Act nos 142, 1744), powr précenir o vente de la
powdre a canon el prévenir les ventes d'armes a few auwx
esclaves, enjoinl aux marchands de munilions de préler
serment de ne vendre de la pondre & avcun mulilee, négre
ouindien libres sans un certificat du capitaine de la com-
pagnie dans laguelle ils servironl (21,

SECTION I1T1

DROCT DI REUNION, — CIMETIERES
§ L. — Droil de réunion.
). — Une restriction considérable apporlée au principe

(1) PErIn, 0p. cif., 1t parlie, chap. 11, p. 839-340.
(2) Ibid., chap. III. — Loiw de la Jamaigue, p. 378-380.



4 CHAPITRE DEUXIEME

général qui assimilait la condilion des gens de couleur libres
a celle des blanes fut celle quiles privait absolument du
droit de réunion. Le molif en élait évidemment la erainte des
conspiralions, ce qui explique la disproportion que I'on cons-
tate enlre le délit commis en cas d'infraction anx dispositions
édiclées sur cetle maliere et les peines appliquées.

Une ordonnance du gouverneur géndéral et de I'intendant,
le marquis de Fénelon el le président de Peinier, coneernant
les fles du Vent, datée du 9 février 1765, fail dans son article 1
« Llres expresses inhibitions el défenses & tous gens de cou-
leur, quoique libres, de s'atlrouper ef de s'assembler enlre eux,
sous prétexte de noces, de festins ou de danses, & peine contre
les contrevenants d'une amende de trois cents livees pour la
premicre fois et.en eas de véeidive,d'élre déchus de la liberté,
meme de plus gricves peines s'il i éehet (1) ». Les derniers

“mots de larticle, que nous avons soulignés, montrent Fimpor-
tance allachée par Fantorilé & la-prohibition. Le préambule de
I'ordonnance est dailleurs caractéristique a cel égard : « Les
plaintes el les représentations qui noug ont élé failes sur I'es-
prit d'indépendance et d'insubordinalion qui regne parmi les
gens de couleur, lanl libres qu'esclaves, qui tiennent des
assemblées publiques el donnent des hals malgré les délenses
el lous les efforls qu’ont pu faire les officiers publics pour
réprimer ces abus ; la connaissance que nous avons qu'il s'est
trouvé des blanes qui, par complaisanee ou par inléréf, ont

(1) ARCHIVES COLONIATLYES, I 228, Code Guadeloupe, p. 41. — 1. 2306,
Recwedl des lois pavticuliéres a la Guadeloupe el dépendances,
p. 7118, — PETIT, 0p. Cil., 17 partie, p. 241-243. — DURAND-MOLARD, 0. ¢il.,
LI pe 864306, Mention est faite, & cet endroit de l'ouvrage de Durand-
Molard, de I'enregisirement de Pordonnance de 1765 au Conseil supérieur
de la Martinique.
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prété ou loué lears maisons pour tenir les diles assemblées,
donner des bals..... ... : loules ces représentalions, qui sont
d'une conséquence infinie pour la sivrelé publique & laquelle
nous sommes obligés de veiller, nous ont engagés 4 rendre
une ordonnance (ui, en rappelantcelles de nos prédécesseurs,
les arréts de reglements qui ont éLé rendus en différents tem ps,
remédiat aux nouveaux désordres qui sont survenus et qui
n'avaient pu étre prévus pour lors... »

0. — Nous voyon#celle interdiclion pour les gens de cou-
leur de se réunir, méme pour les prélextes les plus Iégilimes,
confirmée par l'ordonnance sur la police générale des noirs et
gens de couleur du 25 décembre 1783, art. 1, alinéa 2. Cepen-
dant elle est moinsabsolue. car, avee une permission spéciale
délivrée par le commandant du quartier el visée par le Pro-
cureur du Roi pour la police intérieure, il leur élait possible
de s'assembler pour les noces, festing ou danses. De plus, les
beines en cas de contravention ne vont plus jusqu'a la dé-
chéance de la liberté : elles ne consislent qu'en amendes de
trois cents livres pour celui qui aurait provoqué 'assemblée,
de cent livres contre chacun des assislants et de trois cents
livres contre le maitre de la maison ot elle se serail tenue.,

Enfin une ordonnance royale du 11 mars 1785, enregistrée
au Conseil du Cap le 6 et & celui de Porl-au-Prince le 18 juillet
de la méme année, concernant Saint-Domingue el revisant
un reglement des administrateurs, MM. de la Valliere ot de
Montarcher, prend des dispositions analogues (1). Il en élait
¢galement de méme & Bourbon et & I'lle de France de par

des ordonnances de 1767.

LR

(1) MOREAU DE SAINT-MERY, op. ¢il., t. VI, p. 727.
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51. — Aucun de ces textes ne précise le nombre de personnes
a partic duquel ceux qui sont réunis lombent sous leur
application. Un reéglement des administrateurs de Sainl-
Domingue du 13 aodt 1739 parle du nombre de quatre (1):
ce ne peat étre cerfainement quun cas exceplionnel, el en
réalilé toute lalitude élait laissée aux juges sur ce point.

52. — A Vinlerdiction de s'assembler se ratfache celle de
jouer & des jeux de hasard. Des ordonnances de 1767 con-
cernant Bourbon et 'Ile de France défegdent, sous de graves
peines, aux gens de couleur de jouer ni hardes ni argent.
A Saint-Domingune, un arrét du Conseil du Cap du 17 juil-
let 1783 (2) condamne des muldfres libres au carcan et au
bannissement hors du ressort de la Cour pendant trois ans
pour avoir donné & jouer i des gens de couleur libres el
esclaves, et un autre arrét du méme Conseil du 24 novembre
1784 (3) condamne une mulitresse libre au fouet et au bannis-
sement pour avoir prété sa maison a des negres libres ef
esclaves jouant & des jeux défendus.

§ 0. — Cimeliéres.

53. — Méme jusqu'apres la morl, la législation, obéissant
aveuglément aux préjugés, créait pour les gens de couleur
ane infériorité vis-i-vis des blanes. Ils ne pouvaient élre
inhumés an milieu des blanes. Des cimelieres spéciaux, ou,
dans certaines colonies, des parties spéciales des cimeliéres,
leur ¢laient réservés. Liarticle 14 de Edit de 1685 et l'ar-

(1) TRAYER, 0p. €il., D. 40.
(2) MOREAU DE SAINT-MERY, 0p. ¢il., t. VI, p. 831
(8) Ibid., p. 645,
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ticle 11 de 1'Edit de 1724 preserivaienl aux ‘maitres de faire
enterrer en terre sainte, dans les eimelicres destinés d cet
effet. leurs esclaves hapliscs, ef, quant & ceux morts sans le
baptéme, de les enterrer la nuit dans quelque ehamp voisin de
cenx ol ils seront déecdés. Ces arlicles ne parlaienl pas des
gens de couleur libres, mais en failles moeurs leur élendirent
de tout lemps ces prescriplions. C'est ce qui résulle de la
Jurisprudence des Conseils coloniaux et de I'histoire adminis-
trative des colonies.

54, — Une ordonnance des administraleurs de la Guade-
loupe du 17 mars 1769 est caractéristique a cel égard : « Vietor
Theréze Charpentier d'Ennery..., ele., et Louis de Thomassin,
marquis de Peinier..., ete.. : tout considéré : nous ordonnons
que le cimelicre des négres libres ef esclaves de la paroisse
Saint-Frangois, Basse-Terre, sera ¢tabli el placé dans la
partie de terrain du Sr Lacaze limitrophe du cimetiere des
blanes.... (1). »

Nous croyons loutefois que seules les sépultures des négres
el mulitres étaient ainsi séparées de celles des blancs, sans
cependanl que nous puissions nous appuyer sur aucun texte
préeis ; mais géndéralement il n’est question, dans ceux qui
s'oceupent de celte matiere, que de cette catégorie de gens de
couleur. [1 est probable que les personnes chez lesquelles le
sang blane prédominail étaient inhumées dans les cimeticres
des blancs (2).

(1) ArcHIVES COLONIALES, F. 220, Code Guadeloupe, . b7.

(2) Ce n'est 14, d'ailleurs, qu'une conjecture qui résulte de I'impression
que nous ont laissée la lecture de diftérents textes, n’élant pas cependant
directement relatifs 4 ce sujet.
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SECTION 1V
IMPOTS. — CAPITATION

55. — Les gens de couleur libres étaienl soumis aux mémes
impdts que les blanes: ils n'en supportaient poinl de spéciaux,
réserve faite de la capitation qu’en certains cas les blancs ne
payaient pas el qu'a partir de 1724, dans les Antilles, les gens
de couleur payaient loujours.

56. — Lhistoire de la ecapitalion aux colonies présente le
tablean d'une lutte constante de la parl des negres, mulilres
el aulres sang-mélés libres, pour s’y soustraire: lantotles or-
donnances royales et locales, les arréls des Conseils supérienrs
les en déelarent exempls, tantot au contraire ils sont obligés
de T'acquitter.

57. — Llorigine premiere des difficultés sur ce sujet,
toul au moins pour les Antilles, vient des lermes d'une
ordonnance rendue le 12 février 1671 par M. de Baas, gou-
verneur général (1). Cette ordonnance portait que « les midles
et femelles créoles » seraient exempls des droits pour
leurs personnes sculement. En vertu de ce texle, les
blanes nés dans les colonies n'élaient point soumis & la
capilation ; les negres el mulitres libres nés aussi dans la
colonie prétendirent que l'ordonnance de M. de Baas, ne
faisant aucune distinetion entre les eréoles, s'appliquait
également 4 eux et quils devaienl jouir du méme priviiege
que les blanes erdoles. D'un mcémoire de M. Paloulel, inten-
dant des Iles, adressé le 20 janvier 1683 4 M. de Seignelay, il
résulte qu’i celle époque la résistance des gens de couleur

(1) ARCHIVES COLONIALES, I, 248, Code Martinique, . 980. — 17, 240,
p. 836,
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commencait a se manifester : « Les mulalres el les negres,
lit-on, prétendaient élre exempls des droils de capitation : je
les ai fail payer sans difficulté. J'ai jugd que pourles mulilres
(qui tirent leur naissance du vice. ils ne devaient pas recevoir
d’exemplion et que. pour le negre libre, le mailre pouvail lui
donner la liberté, mais non pas-Texemption du droil que les
blanes originaires de Franee paient (1). »

Lannée suivante, les gens de couleur refusent de nouveau
de payer. Le successeur dePaloulel, Michel Bégon, est obligé
de rendre une ordonnance pour les y forcer (2), sur les récla-
malions du sienr Joyeux, « fermier général des droits de capi-
lation et de poids de toules lesiles francaises de I'Amérique. »

H8.— L' Edit de mars 1685 ne porle ancun article directemen
relalif & celle maliere. Mais quelques anndes apres, en 1646,
dans les instructions donndes par le Roi au sieur Robert, in-

(1) ARCHIVES COLONIALES, I 2148, Code Martivigie, p. 765,

(2) Ihid., 1. 218, p, 980 : « Michel Bégon, conseiller du Roi en ses
conseils et intendant de justice, police et finances des iles francaises
de PAmérigque @ sur les remontrances qui nous ont été faites par le
5t Joyens, lermier général des dreoits de capitation et de poids de
toutes les iles francaises de I'Amérique, contenant qu’au préjudice de
Fordonnance rendue par M. de Baas le 120 jour de février 1671, portant
reglement pour tous ceux quidoivent payer les droits de capitation et de
poids, les nixgres libres eréoles et les mulitres ef mulitresses se préfen-
dent exempts de payer les dits droits, quoiqu'ils v soient sujets sans
ancnne difficulte par les termes de 'ordonnance qui serl de loi dans les
iles, nous, aprés avoir ony les parties intéressées et avoir conféré avee
plusieurs des prineipanx habitants de I'ile de la Marvlinique, avons
ordonné ef ordonnons que les dits nheres el négresses, mulatres et mula-
trasses libres el erdéoles payeront les droits de eapitation et qu'ils y seront
contraints par toutes voies de justice dues et raisonnables comme pour
les propres affaires de Sa Majesté. Sera notre présenfe ordonnance lue,
publiée et affichée partoutf ot besoin sera, & la diligence dn 8¢ Jovenx.
IPait ef donné de nous le onzietme jour de juillef 1684, & Ja Martinique.
signe @ Beégon, el plus bas @ Par Monseigneur, Branean, »

LEnEAU b
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lendant des iles de PAmérique, se renconlre une disposition
enlierement favorable aux prélentions des gens de counleur
libreset créoles. « Leveglemenl fail aux Tles el la déclaration
de 1685, est-il dil dans ces instrnetions, n'ayant pas slalué sur
I'exemplion expresse des droits de capilation pourles negres el
mulilreslibres, ellereglementde 1671 portant que les méleset
femelles eréoles seront exempls de droils pour leurs per-
sonnes seulement, il semble que les negres el mulatres libres
pourraienl n‘avoir pas élé compris dansintention qu’n‘n aeue
en faisanl ce réglement. Néanmoins Sa Majeslé veul bien qu’il
y soil suppléé par la faveurdes lermes de la déclaration
de 1685 quialtribueaux affranchis les mémes privileges quaux
personnes nées libres el qu'ils soient trailds comme ceux qui
onl e bonheur de la liberlé naturelle. C'est pourquoi Sa
Majesté enlend qu’a 'égard des noégres des deux sexes libres
eb des mulitres el mulitresses aussi libres, ils soient {railés,
pour leurs personnes seulement, comme les aulres créoles el
(uils soient, pour cel effel, répulds compris dans lereglement
de 1671 (1). »

59, — Lin conséquence de ces instructions, l'inlendant Rober|
rendil, a son arrivée aux Iles, une ordonnance conforme (2).
Il semble alors que jusqu’en 1712, le fise n’ait pas tenté de
percevoir la capitalion sur les gens de couleur libres. Mais
en 1712 le successear de M. Robert, M.de Vaucresson, est
appelé a slaluer sur une requéte a lul présentée par une
négresse libre, Magdelaine Deberne, poursuivie en paiement
de la capilation pour sa personne par le 5r de la Haute chargé

(1) ARCHIVES COLONIALES, . 249, Cade Martiniqie, p. 836,
(2) Lhid., ¥. 251, — Code Martinique, p. 61, :
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dela régie du domaineroyal d’Oceident. Celle requéle tendait
a.ce que la requérante soil déelarée « exemple de la capitation
pour sa personne, comme dlant née libre de pere ef mere
lihres, en conséquence de I'ordonnance du St Robert, ci-devant
intendant, du vingt et un février wmil six cenl nonante-six (fui
Pen décharge (1) ». De son ¢oté, M. de la Haule avait ¢gale-
ment présenté une requéte « tendanl a ce que tous les mu-
litres et negres libres payeront les droits de capitation pour
leurs personnes en conséquence de Lordonnance de M. de
Baas, ci-devanl général, du douze février mil six cent sep-
tante-un... . et de celle de M. Bégon, ci-devant intendant,
rendue en conséquence le onzieme juillet mil six cent quatre-
vingt-quatre. »

M. de Vaucresson rendit, le 26 avril 1712, une ordonnance
favorable aux prélentions de Magdelaine Deberne, molivée
comie il suib : « Nocs, conlormément & lordonnance du
Roi du mois de mars 1685, Ordonnons que les esclaves afivan-
chis el créoles de personnes libres, soit negres ou mulitres,
Jouiront des mémes droits, privileges el immunités & eux ac-
cordés et dont jouissent les personnes libres el naturelles tant
pour leurs personnes que pour leurs biens, suivant lordon-
nance ; en conséquence, déchargeons la dite Deberne, née
libre, de payer aucun droit de capitation, ni ses enfants... »

60. — L'exemption des gens de couleur de la capitation
semble donc solidement ¢lablie, et jusqu’en 1724 ils paraissent
e avoir joui tranquillemeut. Mais 4 celle date intervint un
arrél du Conseil d'Etat qui changea brusquement et comples
tement la regle alors suivie. Celarrét est fort important parce

(1) ArcHives coLoNiaLes, I, 251, — Code Martinique, p. 61,
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quil afixé de facon définitive la législalion en celle matiere ;
aussi esl-ilnéeessaire de le ciler toulentier : « Sa Majesté élanl
informée quila été rendu une ordonnance, le 26 avril 1712,
parle Srode Vaueresson, intendant..., ele., par laquelle il a
déchargd la nommde Magdelaine Deberne, négresse lihre, des
droils de capitation et ordonué que, conformément aux leltres
patentes en forme d’édit du mois de mars 1685 concernant les
esclayes affranchis el eréoles de personnes libres, soil négres
ou mulitres jouiront des mémes droifs, privileges el immuni-
[és dont jouissent les personnes libres el naturelles, et que
sur le fondement de la dile ordonnance les négres el né-
gresses libres qui sont dans I'élendue des iles prétendent
jouir de 'exemption du droit de capitation, quoiqu’ils y soient
assujettis aux termes du Reglement du 8t de Baas, gouver-
neur el liculenant général de ces iles, du 12 février 1671, par
lequel il esl dit que (ous particuliers habitants des iles, de
quelque qualité el eondition qu'ils soient. seront fenus de
paver les droitsde capitation,d 'exceplion des Ecclésiastiques,
des femmes el (illes blanches et des males el femelles eréoles
natifs des iles, ce qui ne peul s’entendre que pour les créoles
blanes miles et femelles de ces iles: que ¢’est dans cel esprit
quele St Bégon, intendant de ces iles. rendit une ordonnance
le 11 juillet 1684, portantque, conformément au dit reglement
dusSrde Baas,les négres el négresses, mulitres et muliatresses
libres el eréoles paieronl ledroil de capitation: el Sa Majeslé,
voulant expliquer ses inlenlions a ce sujel, sans sarréler a
Pordonnance du dit S de Vaueresson du dib jour 27 avril 1712,
a cassé el annulé, a ordonné et ordonne que le réglement du
dit 8t de Baas du 12 féyrier 1671, ensemble 'ordonnance du
St Bégon du dit jour 11 juillel 1684, seront exéculés selon leur
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forme el leneur, el que conformémenta iceux, lous les négres
el négresses, mulilres et mulilresses affranchis ou nés libres,
établis dans les fles du Vent de 'Amérique, soit qu'ils soient
eréoles ou non, seront assujettis aw droit de capitation: mande
Sa Majeslé..., ele. (1). »

61. — En conformité avee cetarrél, une déclaralion du Roi
concernant la régie et la perceplion dn droit de capi-
ation aux iles et terres fermes duo Vent de I'Amdérique,
donnée 4 Versailles le 3 aonl 1730, a laquelle ful jointe, en
1731, une Instruction du 4 octobre de celte année « pour faci-
liter I'excéention de la dite Déelaration (2) », édicte, dans son
arlicle premier, que le droil de capilalion, « quiconsisle en
100 livres de sucre brut poids de mare », sera payé par {ous
les habitants des iles el lerres fermes du Venl de PAmérique,
de quelques pays, qualité et condition qu’ils soient, tant pour
eux (que pour les negres, mulilres, créoles el les blanes en-
gagds ou antres domestiques de 'un et de Pautre sexe qu'ils
aunront a leur service, exceplion faite (arlicle 2) des hlancs,
negres, mulitres el eréoles au dessous de 14 ans ouan dessus
de 60 (arlicle 8) et des créoles blancs ndles el femelles, des
engagés ou domestiques, des femmes el filles blanches de
(quelque pays qu'elles soient. Les gens de couleur lihres el
créoles, n’étant point cornpris dans ces exceptions limilali-
vement formulées, élaient done déclarés implicitenent sou-
mis aux droils de capilalion ).

(1) ARCHIVES COLONIALES, . 283, Code Martinigue, p. 245.

(2) La Déelaration et I'Instrnction ont para en une hrochure imprimée i
Paris, &t I'Imprimerie Royale, M.DCC. XXXI,

(3) Cetfe Déelaration figure an Recucil des lois parvliculicres o la
Guadelowpe el dépendances (ARCHIVES COLONIALES, . 236), aux pages
149155,
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62, — L'application de celle nouvelle législation n'alla pas
sans provocuer parmieux un tres grand méconlenlement qui,
en 1738, alla jusqu'a la sédition, & la Grande-Terre (Guade-
loupe) : « Les lrois compagnies de milices de Sainl-Francois
ayanl ¢t¢ assemblées, on leur lut acle de la Déelaration du
Roy relalive (& la eapilation). M. de Maisoncelle en (des gens
de econleur) fit sorlir successivemenl huit des rangs et lear
demanda s'ils paieraient. Ils répondivent insolemment que
non. Ils onl élé envoyés a la Marlinique pour ¢élre mis aux
cachols du Ferl-Royal. On fera le proces des nommeés Laver-
dure el Bahien, mulatres, accuscés d'avoir lenu des discours
seditienx sur le méme sujet (1). »

Une ordonnance des administraleurs de la Martinique du
12 mars 1766, arlicle 6, rappelle de nouvean la Déelaralion
de 1738 (2).

3. — Des lors la législation ne change plus en principe,
mais les gens de eouleur conlinuent & chercher a échapper 4
I'impol par différents moyens el nous voyons s'introduire, en
conséquence, des exemplions particulieres.

(4. — Dans une leltre ministérielle du 11 novembre 1768
a MM, le comle d’Ennery et le marquis de Peinier, gouver-
neur géndéral et infendant de Ta Marvtinigue, nous en {rouvons
un exemple important : « Les gens de couleur libres el affran-
chis, v lisbns-nous, jouissaient aulrefois, Messieurs, de
exemplion de la capitation personnelle en vertu de I'Edit

(1) ARcHEIVES COLONTALES, Iy 225, Code G uadeloup?. —=Yoir PEXTRAUD,
L'Esclavage avre Anlilles avand 1789. Paris, Huachetle, édit, 1807,
P 432,

() Prrre, op. ¢il., 2 partie, e¢hap. 11, titee II, section 1ir, p. 253,
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de 1685. Depuis la reprise de possession de la Guadeloupe, ils
Yy onf élé assujellis et taxés chacun & 15 livres par an. Ceux
de ces deux especes qui servent dans les compagnies de gens
de eoulenr ont présenté & MAM. de Nolivos ¢l de Moissac un
mémoire pour demander & jouir pour eux, leurs feimmes el
enfants de U'exemption de la capitation, atlendn que, depuis
la suppression de la maréchaussée, ils en font tout le service
et qu'ils sont sujels & heaucoup de corvées qui n'avaient pas
lien auparavant. MM. de Nolivos et de Moissac, en me ren-
dant compte de eelle affaire, me marquent qu'il leur parail
juste d'accorder aux mulilres on negres libres ou aflranchis
Fexemplion quils demandent, tanl qu'ils serviron( dans les
compagnies de gens de couleur el méme apros qu'ils en seronl
sorlis, pourvu qu'ils ne quiltent le serviee quiapres 'dge de
G0 ans. Is ajoulent qu'une parcille grace excitera I'émulation
(lans ees compagnies. qui sonl (res uliles pendant la paix el
peavenl 'étre encore bien davanlage en lemps de guerre.

« La demande des negres el mulilres libres m'a paru juste
el je ne puis quapprouver les représenlalions de MM. de
Nolivos el de Moissae. Mais les mémes considérations élant
applicables aux aulres iles, jai pensé qu'il fallail faire un
arrangement géndéral, el, pour cel effel, je désire que vous
m'en disiez volre avis pour prendre les ordres du Roi sur cet
objel (1), » ;

Nous rencontrons en conséquence dans une aulre lelire mi-
nistérielle de Fannée suivante, 26 aonit, aux mémes adminis-
trateurs, la transmission d'un ordre du Roi qui dispense de la
capitation, mais pour leur personne seulement et non pour

(I Arcaives coLoNianis, 1o 246, Code Martinigue, p. 607,
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leurs femmes el enfants. les « mélifs, mulitres el negreslibres
qui servenl dans les compagnies de gens de couleur (1) ». Cet
ordre du Roi fut appliqué également 4 la Guadeloupe el
dépendances, et nous en lrouvons la preuve notamment dans
une ordonnance des administrateurs de cette ile du 11 mars
177G, concernant Pimposition pour l'année 1776. « Les nogres
el gens de conleur libres ou affranchis, dit ce lexte dans son
arlicle 1. depuis I'dge de 14 ans jusqu'a 60 ans, seront taxes &
15 livres par ele, a Leaceplion de cewa qui servent acluelle-
mend dans les compagnies de milices, qui seront exempls de
capitation pour leur (éle seulement (2). »

65. — A part celle exemplion et, dans quelques tas frés rares,
des exemptions personnelles accordées parlesadministraleurs,
il semble cerlain quaux Anlilles les gens de couleur libres
payerent régulierement, depuis 1724, les droils de capitation.

66. — Ces droits élaient-ils plus élevés pour eux que pour
les blanes ? La Déelaration du Roi du 3 octobre 1730 les fixe
uniformément pour tous les contribuables, blanes on  de
couleur. sujets & cel impot : 100 livees de suere hrul. Mais
parfois, dans la suite. ils furent plus ¢levés pour les gens de
couleur que pour les hlanes : il en est ainsi. nolamient, dans
Fordonnance des administratenrs de la Martinique du
11 mars 1776 qui, article 6, porle que tons les hlanes euro-
péens ouvriers seront taxésd 6 livres par téte, et ceux non
ouvriers et domiciliés dans I'ile & 9 livres, alorsque les noirs,
mulitres et aulres sang-mélés 'élaient 4 15 livres (arlicle 58

(1) ARCHIVES COLONIALLS, I, 2, Code Martinigue, p, 290,
(2) Lbid., 1, 236, Recueil des lois particulicres o la Gritadelaupe el
dépendances. p. 612,
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07. — Mais au cours de cet historique de la capilation.on a da
remardquer qu'il n'avait pas été question de Saint-Domingue.
C'est qu'en effel, dans cette ile la capitation ne frappa jamais
(ue les esclaves et qu'a aucune époque les blanes ef les gens
de couleur libres n'y furent soumis. Celle différence, gui
sépare les iles du Vent des fles sousle Venl, vienl, suivant
Petil, de ce que les iles du Vent, « établies par les Compa-
gnies qui y avaient réglé les levées de deniers dont la capi-
tation faisail parlie, sonl retournées an domaine du Roi avee
les établissements fails par ces Compagnies, el quaux iles
sous le Venl, les habitants s'étant donnés an Roi des 1665, il
1y a eu quun modique droit de sortie sur les indigos en 1696

~pour fournir aux dépenses du Gouvernement. Ce n'est qu’en

1715 que les habitants se sont, 4 la demande du Roi, assujel-
lis & la levée d'un octroi dont l'assignal a ¢lé laissé a leur
choix (1). » :

A Bourbon et & I'lle de France également la capilalion ne
porlail que sur les esclaves.

68.— Dans les eolonies anglaises, au point de vue de 'impdl.
les gens de couleur libres étaient trailés comme les hlanes.

(9. — Dans les colonies espagnoles, ils élaient sonmis 4 une
taxespéeiale. La loi premiereduliveeVII, titveV, Des muldlres,
négres, barbaresques el enfants des Indiens, du  Recueil des
lois powr les Indes espagnoles, s'exprimail ainsi : « Plusieurs
esclaves. homies et femmes, negres el négresses, mulilres
et mulilresses, qui onl passé aux Indes, daulres quiy sonl
nés el y demeurant, ont acquis la liberté, possedent des biens,
el pour vivre dans nos domaines, élre maintenus en paix et en

(1) Prrrr, op. eil., 2¢ partie, chap. 1T, titre 11, seetion 111, p. 254.
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justice, avoir pass¢ pour esclaves cf se trouver libres, et étre
les negres dans I'usage de payer dans leurs pays des taxes
considérables, nous regardons comme jusle d'exiger d'eux
un mare de plate pour chagque année. plus ou moins suivant
la terre o ils vivront el la nalure de leurs hiens ; ef, usan( du
droil qui nous appartient, comme Roi et Seigneur de (oules
les Indes Oceidentales el de leurs iles, ordonnons aux Vice-
Rois, présidents et gouverneurs de taxer comme il est dit
ci-dessus lousles negres el négresses, mulitres el mulitresses
libres en leurs districts, pour qu'ils puissent nous servir de
leurs personnes et biens ou gains chaque année, el, pour ce
que la faxe ne peut étre la méme pour lous si elle n'est
conforme aux facultés de chacun. on dislinguera les pauvres,
les vieux, les enfants, les femmes qui n'auront ni maisons ni
biens, el les audiences y pourvoiront comme il eonviendra. »
(21 oclobre 1592) (1).

Pour assurer Ie paiement de la taxe ainsi imposée, la loi 3,
livee VII. titre V, du méme Recueil, prenaileertaines mesures
al'egard des gensde couleur qui navaient point de domicile :
ils étaient obligés d'entrer au service d'un mailre connu de
Padministration et qui devenail responsable du paiement de

la laxe (29 aveil 1577) (2).
SECTION 'V
POLICE GENERALL
§ L= Vérification des tilres de Liberid.
70. —(3) L'article 55 de I'Edil de 1685 aulorisait les affran-
(1) Prwre, op. ¢él., 1 pavtie, chapitre 1T, p. 886 3487,
(2) Ihid.

(3} Nous ne faisons que résumer ici d'une facon extrémement hrove In
Iégislation concernant Faftranchissement, qui pouveait v elle seule fuire
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chissements sans aucune sorle de restriclions. Mais, sous I'in-
fluence du libertinage on de la cupidité des maitres, les af-
franchissements se mulliplicrent au point que les adminis-
(rateurs des colonies jugeérent ulile au hon ordre de régle-
mentler eetfe matiere. Aussi voyons-nous, le 15 aoat 1711, une
ordonnance des administrateurs généraux des Iles décider
(que provisoirement el jusqu’a ce que le Roi ent stalué, aucun
mailre ne pourrait affranchir son esclave sans en avoir ohtenu
préalablement l'autorisation du Gouverneur géncral et de
I'Intendant (1).

71. — Une ordonnanee royale inlervint le 24 octohre
1713 dans le méme sens (2). Lautorisalion devail émaner soit
du gouverneur général et de l'intendant, soil des gouverneurs
particuliers, soit des commissaires-ordonnateurs, soit du Con-
seil supérieur, suivant les lieux. En casde contravention &
cetle ordonnance, le mailre élait déchu de tout droit sur
I'eselave, mais celui-ci ne devenail pas libre : il élait, au con-
(raire, confisquc el vendu au profit du Roi.

Des ordonnances royales el locales, des arréls des Conseils

ssundérieurs renouvelérent postéricnrement, & de nombreuses
reprises, ces dispositions.

72. — Cependant les maitres génds par ces formalilés, pour

Pobjet d’une frés longue étude el qui ne saurail renfrer dansles limites
logiques de ee livee. On {rouvera des indicalions plus développées sur ce
sujet dans les onvrages déji eités de MM, Peyiraud (p. 401-420) et Trayer
(p. 78-092).

(1) ARCHIVES COLONIALES, I'. 222, Code Guadeloupe, p. 189.

{2) MOREAU DR SAINT-MERY, 0p. ¢il., L. IT, p. §98, —DURAND MOLARD,
op. cit., L. 1 (ivsa date), et DessaLEs, op. cil., t. 111, p. 411 — Yoir aussi ;
Edit de mars 1724, art. 50 ; — Ordonnance royale dn 20 aotit 1766 pour
Bourbon et llle de France,
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des raisons souvent [difficiles @ avouer publiquement, cher-
cherent & les lourner soil en envoyant leurs esclaves dans des
iles voisines non francaises, a les y affranchir au moyen d’une
venle simulée, puis a les faire revenir comine lihres, soil en
faisant bapliser comue libres des enfanls nés de meres es-
claves, soil enfin en donnant toul simplement en fail la
liberté & leur esclave (1). Différents reglements, arréls ef
ordonnances chercherent, & des dales diverses. 4 mellre
obsiacle 4 ces fraundes (2). Mais en réalilé les disposilions
prescrivant laccomplissement de formalités, et celles cher-
chant a réprimer les violations indirectes des premieres, ne
furent jamais rigourcusement ohservées. Il en résullait un
nombre considérable de gens de conlenr libres de faits qui se
liveaient trop fréquemment au vol el & la débauche.

73. — Dans le but de porter remede a cet étal de choses qui
aurail puavoir pour les colonies les plus graves conséquences,
le pouvoir royal, lesaulorilés locales furent amenés a prendre
des mesures de police qui astreignaient les gens de eouleur
libres a certaines obligations. Ils ne pouvaient nolamment
passer certains acles sans représenter leurs titres de liberté
el, a diverses époques, ils durent les produire devant les aulo-
rités el les faire enregistrer,

4. — Dans le premier ordre d'idées, 'ordonnance royale
du 15 juin 1736 pour les iles francaises de I'Amdériqne pres-
crit aux gens de counleur libres faisant baptiser leurs enfants

(1) Voir DEssALES, op. ¢él., . 111, p. 412 ef snivantes.

(2) Ihid., Ovdonnance du Roi du 15 juin 1736 concernanl les Eselaves
des iles francaises de UAmérique. — Ordonnance du & (évrier 1768, —
Pour Bourbon et I'lle de France : Ordonnanee royale du 20 ao(t 1766.
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de représenter aux curds el desservants le titre de liherlé de
la meére, titre dont mention devait étre faite dans Iacte de
bapléme (1). Par deux arréts du 25 avril 1777 et du 9 jan-
vier 1778, le Conseil supérieur de Porl an Prince fit défense
«a tous curés, vicaires ou desservants de paroisse de publier
aucuns bans, de célébrer aucun mariage entre négres et
gens de couleur, comme aussi de baptiser ancun enfant negre
ou de couleur qu'il ne soit apparu aux dils curds, vicaires on
desservants qu'ils sont libres par la représentation de lacte
d'affranchissement des dits negresou gensde couleur ou qu'ils
sont libres de naissance par la représentation de leur acte
baplistaire », el a « lous notaires ou aulres officiers publics
de passer aucuns actes entre négres el gens de couleur se
disant libres sans, au préalable, s’élre fait représenter les
acles d'affranchissement des dils negres ou gens de couleur
ou leurs extraits baptistaires en honne et due forme... (2) ».

75. — Dans le second ordre d'idées, diverses dispositions
sont inlervenues : deux ordonnances des administrateurs de
la Martinique du 7 juillel 1720 et du 1er septembre 1761 (3) ;
plusieurs arréts des Conseils supérieurs. notamment un arrét
de reglement du Conseil du Cap du 7 avril 1758 (4), dont
Particle 19 enjoint aux mulilres el negres affranchis de faire
enregistrer sous trois mois, si fait n'a été, la ratification de
leur liberlé aux greffes des juridictions ow ils feront leurs
domiciles, et aux negres et mulitres libres de naissance d'y
faire enregistrer la ralification de la liberlé de leurs meres, i

(1) Pour Bourbon et I'lle de France, voir l'ordonnance du 20 aott 1766.
(2) MOREAU DE SAINE-MERY, op. ¢il., 1. V, p. 767.

(3) DURAND-MoOLARD, op. ¢il., t. 1 et II (i leurs dafes).

(1) Prwrr, op. ¢il., 1re partie, p. 215.
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laquelle ils annexeron( leur extrait baplistaire ; et fait deé-
fenses aux juges, greffiers et notaives du ressort de reconnailre
pour libres el de passer comme fels, en aucun acle, les mu-
litres et négres qui n'auraient pas justifié de leur liberté. 11
résulle de cel article que les gens de couleur libres, pelits-fils
ou pelites - filles d’esclave affranchi el leurs descendants
n'y étaient pas soumis. A propos de cet arrét de reglement
du Conseil du Cap, Pelil s’exprime ainsi : « Celte disposition,
(ui parait avoir été dictée par les circonslances dn moment,
doil étre formde en loi perpétuelle et communicquée au ressort
de T'autre Conseil de la colonie, ainsi qu'aux aulres colonies.
Il est dans I'ordre qu'il y ait un dépdt de lilres de liberté,
dans les tribunaux dont il est de la compétence de prononcer
sur les conlestations auxquelles la réclamation pour ou contre
I'état de libre peut donner lieu (1). »

76. — Mais les dispositions les plus séveres qui aient éé
prises en celte matiere furent. celles d'une ordonnance de
MM. de Nozieres el Tascher, gouverneur géndéral et inlen-
dant des iles du Vent de [I'"Amérique, rendue le 29 dé-
cembre 1774, ordonnance qui donna lieu & de graves incidents
el qui fut finalement cassée par arrét du Conseil d’'Elat du
18 aoll 1775.

7. — D'apres Parlicle premier de celle ordonnance, tous
les gens de couleur de 'un el Fantre sexe qui se prétendaient
libres el vivaient comme lels élaient tenus, dans les trois
mois de sa publicalion, de remettre les titres primordianx de
leur affranchissement & des commissaires spécialement élablis
i cel effel. Ces commissaires (arlicle 2) devaienl enregistrer

(1) Perrr, op. ¢il., 2 partie, ehap. 1L, titre II, section 11, p. 251,
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les lifres par exlrailssur un registre parvticulier, faire mention
sur ce registre du domicile des déposanls et lenr remeltre
récépissé. Apres examen eb vérification par les comiissaires
des lilres déposés, s'ils élaient jugés conformes aux pres-
eriplions légales, ils ¢laienl confirmés, el cefte confirmalion
devait étre inscrife sur un registre el sur les tires qui élaient
alors visés par I'inlendant ou le commissaire-ordonnateur et
rendus aux proprié¢tairessans qu'aueundroit d’enregistrement
put leur étre réclamé (art. 3). L'article 4 portail celle sanction
véritablemenl excessive: « Tous ceux qui jouissenl de la
liberté sans litres valables seront, conformément aux ordon-
nances duRoi du Rtoctobre 1713 el du 15 juin 1756, confisquds
el vendus comine esclaves an profil de Sa Majesté, & la re-
quéte dun Directenr général du Domaine: nous réservant
néanmoins d’'accorder ou confirmer les liberlés qui nous
paraitront susceptibles de 1'élre, quoique non fondées en
titres suffisants, » 1t l'article 9 prononcail la méme peine
conlre ceux qui, dans le délai de trois mois, n'auraient pas
remis leurs litres, parce qu'alors ils étaient répulés n’en avoir
aucun. in outre, l'article 7 preserivait & tous les commandanls
de paroisse de remettre incessamimententre les mains du com-
nmissaire « un dénombrement exact de lous les maimelowqgues,
mestifs, mulitres, négres el autres gens de coulewr qui font
le service dans leurs compagnies, avee désignation de 'ige,
du nombre d'enfants, de leur sexe et du lieu de leur domi
cile ».

Enfin larticle 8 disail que, lorsquel’opéralion serail enliére-
ment achevée, le registre original des affranchissements res-
terait déposé au grefle de l'intendance ; qu'un double de ce
registre, signé du commissaire et visé du commissaire-ordon-
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naleur ou de Uintendanl, serail déposé au Domaine el que le
directeur du Domaine anrait soin d’y faire inserire cenx (ui a
Iavenir seraient aflvanchis. Ces affranchis devaient eux-
mémes donner connaissance au Domaine de la confirmation
de leur affranchissement par les administrateurs.

Les articles.10, 11 el 12 sadressaienl aux curds el religieux
el aux nolaires et greffiers : aux curds et religicux les dispo-
sitions des ordonnances de 1713 el de 1736 étaient rappelées,
el en outre il leur élait enjoint de fournir annuellement au
directeur général du Domaine un élat cerlific par cux de
tous les enfants de couleur quils avaienl baplisés sous la
(ualité de libres, afin que le directeur du Domaine puit véri-
fier s'ils étaient vraiment nés libres ; aux nolaires qui reee-
vaient des testaments conlenant des legs de liberlé, el aux
ereffiers dans les minules desquels le dépol des lestaments
olographes ou aufres contenant de pareils legs aurait élé
ordonné, obligalion élail imposée de fournir au procureunr
du Roi de la juridiction ou élait le dernier domicile du testa-
teur, un mois apres son déces ou avant de délivreer la pre-
miere expédition du lestament, extrait en honne forme de la
disposition du legs de liberté, « pour, par le Procureur du
Roi, en poursuivre en sa qualité, contre qui il appartiendra,
'homologation », & peine de 500 livres d'amende conlre les
nolaires el greffiers contrevenants (1).

8. — Celte ordonnance fut hnmédiatement excéeulée & la

Martinique ef, au 4 juillet 1775, elle avait, suivant les paroles

meémes de ses auteurs (2), recu « la premiere exéeution dont
elle élait susceptible ». En fail, toutes les tilres en regle avee

(1) ARCHIVES COLONIALES, F. 261. Cade Mariinigue, p. bd-H67,
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les prescriplions légales avaient élé confirmeés. Quant i ceux
(ui élaient discutables, ou lorsquil n'y avait aucun litre, un

arrél du Conseil souverain de la Martinique du 4 juillet 1775,
rendu conformeément & un mémoire déposé au greffe par les
administrateurs, trancha quelques difficultés et preserivit
pour certains cas les regles a suivre (1).

(1) ARCHIVES COLONIALES, F. 261, p. GO1-GO2 : « Ce jour, M. le général
elant entré en In Cour aurait remis sur le burean un meémoire tonchant
Fexéention de Pordonnance coneernant les gens de coulear libres ou se
prétendant libres, du 29 décembre dernier, enregistrée en la Cour le
4 janvier aussi dernier, dont la teneur suit; « Messieurs, notre ordonnance
aen la premicre exéeution dont elle ¢tait susceptible jusquia ee jour par
la représentation que nous onf faite les commissiires PAT NOUs nOmmes
dans les divers dépariements de cette ile, des lifres (qui lenr ont é1é
déposés par des gens de. couleur se prétendant libres; nous avons visé el
conflrmé tous cenx des dits titres (ui sonf purs et simples et qui ne
donnent lien & ancnne discussion ; quant i cenx (qui nous en ont parn
susceptibles, ils se réduisent o denx elasses. Tes uns sont des contrats de
mariage dont Pefficacité, pour opérerla liberié de celui des deux conjoints
qui ¢lait eselave et de lenrs enfants, ne peuf se mesurver que sur la ma-
niére d’entendre les articles 9 et 13 de I'Bdit de 1685, Tes aulres éto-
blissent une possession quelconigue plus on moins propre a4 suppléer
il représentation du titre primitif,

« Pour nous former i nous-meémes avee plus de sireté des prineipes de
déeision dans les deux cas, nous venons, Messieurs, en conférer avecvous.
et, quand nous aurons pris de concert un résultal sur cet objet. nous
prierons quatre de MM. los conseillers de se charger respectivement, o
lenr quartier respectif, de tous les tifres sujets & quelque diseussion et de
nous en faire le rapport i sur quoi la maliere prise en délibération. et sur
le va des ordonnances qui y sont velatives, il o ¢te unanimement convenu
entre MM. les chels ef le Conseil :

«loQue la disposition de larticle 9 de I'Edit de 1685 est, claire of expresse
pour attribier la liberlé a I'eselave qui épouse son maitre, ainsi quianx
enfants issus d’eux avant lenr mariage ;

« Quiila vérile, Iarticle 13 du méme Bdit contient une autre disposition
fqui porte que si le mari esclave a épousé une femme libre, les enfants.,
tant males que femell®s, sont de la eondition de lenr mére et sont libres
comme elle, nonobstant la servitude de leur pere. et que si le pére est
libre et ln mire esclave, les enfants sont eselaves pareillement

«Mads que la disposition de et article 13 n'a vien de contraire o celle de

| BYBIE) DN 5
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79. — Cet arrét ne devaib rester en vigueur que bien peu
de temps :
« Les gens de couleur inquiets, dit Pierre-Régis Dessales

l'article 9, parce qu’il est évident que cet article 13 ne sapplique qu'anx
cas dans lequel 'homme on la femme libres épouse I'eselave d’autrui, ef
non pas an cas du mariage dn maitre avee sa propre esclave, qui est
celui auquel se rapporte la disposition de I'article 9 ;

« Quainsi, ces deux articles 9 et 13 de I'Hdit de 1685, hien appréciés,
wont rien de contradictoire entre eux ; d’ou il résulte qu'en entendant
chacunde ces deux articles dans leur sens naturel ef véritable, on ne
peutdisconvenir que la faveur de la liberté acquise par le mariageen vertu
de Particle 94 Pesclave qui épouse son maitre et aux enfants nés avant le
mariage est un avantage légal auquel or ne peut porter aucune afteinte ;
que par conséquent la liberté de tous ceux qui se trouvent dans ce cas
doit étre confirmée sans aucune difficulté ;

«2 Qu'au sujet de la possession que réclament les prétendus libres qui
ne représentent pas les titres primordiaux de leur liberté, il convient de
distinguer ceux donf la possession est appuyée d'extraits baptistaires
d’avee ceux qui ne rapportent aucune espéce de fitres an soutien de leur
prétendne possession ;

« Qu'entre les premiers, ceux qui, outre leur propre exirait haplistaire,
rapportent encore celui de leur mire baplisée comme libre, doivent étre
réputés en bonne régle, parce que, produisant des titres justificatifs de
deux générations libres, cela forme en lenr faveur une preuve qui doit
leur suffire pour les mettre & I'abri de toufe recherche, el cette déeision
a paru dautant plus juste que Pestrait baptistaire de la mire suppose
une possession de quatorze ou quinze ans au moins, qui, jointe 4 denx
actes publics et authentiques, forme une preuve i laguelle on ne peat pas
se refuser ;

«Maisquecenxquine représententque lenrseul extrait baplistaive,n’étant
pas i beauconp prés dans un cas aussi favorable, parce que la déclaration
portée & leur extrail baptistaive pourraif avoir é1é surprise au eurd, il
faut les astreindre & constater la sineérité de cette déelaration en rap-
portant un certificat du curé actuel et du commandant de la paroisse;

« Qu'a Pégard de ceux qui nont ancune espice de titres Pappui de la
possession qu'ils réclament, comme celle possession pourrait avee vrai-
semblance éfre réputée clandestine, il convient de les soumettre 4 une
preuve encore plus rigide en exigeant d'eux quoutre le certificat duo
curé el du commandant de la paroisse, ils rapportent aussi celui dn
commandant du guartier, par lesquels certificats il sera attesté que les
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dans ses Annales du Conseil souverain de la Martinique (1),
lrouverent des protecteurs qui éerivirent en Cour pour
solliciter la suppression de cette ordonnance : on fit entrevoir
au Ministre que ce n’était quun prétexte de la part des admi-
nistrateurs pour exiger des sommes considérables de ceux
dont les liberlés seraient douteuses. . . . . Le résultat fut alors
que Ie Ministre crut devoir céder aux cris et anx plaintes des
gens de couleur. ... . : el en conséquence, le 2 septembre 1776,
le Conseil enregistra l'arrét du Conseil d’Etat en cassation. »

80. — Cet arrét du Conseil d’Iifat fut rendu le 18 aodt 1775,
..... Considérant, portail-il, que celle ordonnance tend &
Jjeter le trouble et Iinquiétude parmi les gens de couleur
libres el & diminuer leur zéle pour les parties du service
dont ils sont chargés. . ...

. - - . - 0 . . . - . . - . - .

dits prétendus libres sont reconnus dans le quartier pour éfre libres de
haissance et y ont foujours véeu au vu el au su du publie, comme gens
libres ; lesquels certificats les dils curés et commandan ts seront avertis
par MM. les général et intendant de ne point délivrer qu'aprés avoir pris
bar eux-mémes des informations exactes des anciens notables du q uartier;
desquelles informaltions prises il sera fait mention spéciale dans les dits
Gertificats : les précautions, dans ce dernier cas, ne pouvant étre portées
trop loin contre les usurpations {rop ordinaires ;

« Bt aprés que lecture a été faite du dit mémoire par le greffier ordinaire
de la Cour, el oui le procurenr généril du Roi en ses conclusions,

« La Cour ordonne que ledit mémoire seraimprimé et envoyeé i MAM. les
Commissaires nommés pour examen et vérvifieation des tifres de liberté
des gens de couleur en cette ile.

« Fait au Conseil souverain de la Marlinique, le quatre juillet mil sept
cent soixante-quinze. Signé : le comte de Nozibres el, plus bas, signé
Gourand fils. »

(1) Parues en deux volumes, i Bergerac, en 1786 réimprimées, en ce qui
eoncerne la majeure partie du 1o volume, dans louvrage cité de son
petit-fils, Adrien Dessales, t. 111,
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« Le Roi, ¢tant en son- Conseil, a déclaré nulle el de nul
effet 'ordonnance rendue le 29 décembre 1774 par les St com-
mandant général el inlendant des iles da Vent ; ordonne
Sa Majesté aux commandant général el intendant de {enir la
main & Fexcéeution des ordonnances du mois de mars 1685,
juin 1756 et de 'arrét du Conseil du 24 octobre 1713 ; enjoint
en conséquence Sa Majesté aux prélres et religieux desservant
les cures aux iles du Vent de ne hapliser aucun enfant de
couleur comme libre s’il ne leur apparail pas des acles de
liberté des meéres diament anforisés par les administraleurs
de la colonie, ef, a cet effet, d’envoyer tous les trois mois & 1'in-
tendant des dites fles ou & eelui qui le représentera un élat
des enfants de couleur qu'ils auront baptisés comme libres,
pour les dits enfanls ¢lre confisqués et vendus au profit de Sa
Majesté, s'ils sont nés de meres esclaves. Enjoint également
aux commandanis el officiers des milices dans les différents
(quartiers des dites iles de faire arréter tousles esclaves af-
franchis sans permission- des administrateurs, pour éfre
pareillement confisqués el vendus an profit de Sa Majesté,
conformément a l'arrét du Conseil du 24 oclobre 1713 (1). »

L’envoi de cet arrét & MM. le comte de Nozieres el Tascher
Gtait accompagné d'une lettre do Ministre qui les blamail
vivement d’avoir rendu leur ordonnance, el qui disait que
le Roi l'avail jugée non seulement inulile. mais encore capable
de causer « de tres grands inconvénients (2) ».

(1) ARCHIVES COLONIALES, 14 261, Code Martinigue, p. G11-6135.

(2 Ihid., p. 613-615. — Lettre du Ministre & MM. le comte de Noziéres
et Tascher, 18 aoat 1775 : « J'ai recu, Messieurs, avec votre leftre du
S0 mai dernier Pordonnanee que vous avez rendue le 22 décembre pré-
eodent, par laquelle il est enjoint aux gens de couleur libres de rapporter
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81. — Le 6 mars 1775, la méme ordonnance avail élé pro-
mulguée 4 la Guadeloupe; mais le Conseil supérieur ne 'avait

S0us troiz mois les titres de lenr liberté, sous peine d'étre déclarés
esclaves el vendus comme tels. ,

« Le Roi, &L qui jai rendu compte de cetie ordonnance, n'a pu voir sans
mécontentement que vous aviez différé pendant prés de eing mois el
méme attendu quielle ait ¢1é enticrement exéentée i la Martinigque avant
de m'en envoyer copie. Quoique vous soyvez autorisés o faire des rigle-
ments provisoires, leur exéeution ne doif cependant précéder upprobation
de Sa Majesté quantant que Fobjet serait pen important et qu’il y aurait
danger a la différer. Sa Majesté n'a point vu d'ailleurs que cette ordon-
nance puisse remédier 4 ancun abus, elle a (rouvé an contraire qu’il
pouvait en résulter de trés grands inconvénienls.

« En effet, les gens de coulenr qui jouissent de laliberté sans fitres sont
des esclaves de la colonie on des iles voisines qui se sont échappeés de
chez leurs maitres, ou des aflranchis sans autorisation du gouvernement,
on des enfants baptisés comme libres quoique nés de meéres esclaves.
Dans le premier cas, les gens de couleur qui viennent des colonies
etrangeres doivent étre arvétés & leur arvivée, ef confisqueés aun profit du
RO comme épaves, s'ils ne produisent pas le titre de leur liberte.

« (fenx qui ]n'm-'innne‘nl de nos colonies doivent également, & leurarrivie,
prouver lear liberté ou étre retenus en prison jusqu'a ce que lenrs maitres
soient connus. A égard des esclaves fugitifs de la colonie, il est presque
impossible qu'ils jouissent de la liberté pendant cing ans sans étre reé-
clamés. Votre ordonnance était done inutile pour ces frois différentes
classes, Elle n'était pas plus nécessaire pour les esclaves affranchis sans
permission.

« 1l suffisait d’'ordonner aux commandants des milices de les faire areélor
chacun dans lenr gquartier et de les faire vendre au profit de Sa Majesté,
conformeément o Fordonnance du Roi du 15 juin 1736, Quant aux enlanis
baptizés, quoique nés de meres eselaves, ln méme ordonnance y o éga-
lement pourva : elle défend aux enrés d'en baptiser ancan comme libre,
i moins que les affranchissements des méres ne leur soient prouvés par
des actes de liberte revefus de la permission par écrvitdes administratenrs,
ebil leur est enjoint d’en faire mention sur leurs regisires de baptémes.
Ainsi, vous devez vous borner, i eet égard, i faive exéenler la disposition
de la loi et & punir les contrevenants,

« L'inufilité de votre ordonnance est le moindre de ces viees que Sa
Majesté y ait reconnus. Blle a tronve gu'elle pouvail devenir par la snite
la source on le prétexte d'une infinité d'esactions sans cesse renouvelées
par des administrateurs moins délieats que vous ; quelle tendait i jefer
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enregistrée qu'avee des représenlations adrezsées aux admi
nistrateurs le 5 mai 1775 (1), el auxquelles ils répondirent par
une lettre de juin de la méme année. Finalement, apres le
blame du Ministre, ils demandérent 4 retirer ordonnance
dn greffe par une letire au Conseil du 25 octobre 1775 (2), et
celui-ci, par arrét du 13 novembre suivant, fit droit & leur
demande (3).

En conséquence, ce ful Varrét du Conseil d’Etat du 18 oclohre

de 'incertitude sur 'éfat des gens de couleur libres, i les rapprocher de
la elasse des esclaves, & diminuer inimitié qui existe entre eux, ce qui a
fonjonrs été le plus grand obstacle au maronage ; que cette incertitude
pent influer sur les esclaves eux-mémes et diminuer en eux le désir
de mérifer par leur attachement & leurs maitres, par des actes de bravoure
ou par la découverte de complols dangereux, une liberté devenue incer-
taine ; qu'enfin, si nos colonies venaient & eire altaguées, il serait i
craindre que les gens de couleur libres ne se réunissent aux eselaves pour
favoriser les entreprises des ennemis el se venger des vexations qu'ils
auraient éprouvées,

« Quoiquil en soit, vous n'auriez jamais rien di exiger de ceux dont vous
avez confirmé la liberté, Les sommes que vous avez percnes, quelque
modiques qu'elles soient, et a quelque objet qu'elles nient éLé destinges,
ont suffi pour rendre votre opération odieuse, pour faire soupeonner votre
probité et répandre dans le public que vous aviez retiré des somimes
considérables.

« Quoique je sois bien ¢loigneé d'ajouter (oi fude pareils braits, il m'a é1é
cependant dantant moins possible de vous excuser aupris de Sa Majesio,
que vous ne pouviez, en aucun cas el sous auncun prétexte, établiv de
nouvelles contributions sans y étre autorisés,

« Toutes ces considérations ont fait penser i Sa Majesté qu'il était indis-
pensable d'annuler cette ordonnance et de faire rembourser les sommes
percues en conséquenece, afin de prévenir les abus qui pourraient en re-
sulter par la suite, de rétablir ln confiance ef la trapquillité parmi less
gens de couleur libres et de faire cesser les soupcons désavantagens
auxquels ces contributions ont donné lien tant en Franee qu'aunx
colonies. »

(1) ArcHives coLoNIALES, I, 230, — Code Guadelowpe, p. 501.

(%) lbid., p. B1L.

(8) Thid., p. BBR.
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1775, renouvelant el compiétant celui du 24 oclobre 1713, el
ordonnanee du 15 juin 1736 qui réglementerent anx colonies
cetle matiere jusqu'a la Révolution (1).

82. — Dansles colonies espagnoles el anglaises, pour remé-
dier an désordre causé par les gens de couleur libres qui, se
lrouvant sans ressource, ne sortaient de leur paresse habi-
luelle que pour se livrerau vol ou & la déhauche, les lois pres-
crivaient cerfaines mesures de police donl on ne rencontre pas
d'analogues dans la législation francaise.”

83.— Laloi [TLdulivre VII, titve V, du Recueil des lois pour
les Indes espagnoles, sous prétexte d'assurer le recouvrement
de la taxe spéciale imposde aux gens de couleur, oblige tous
ceux (ui n'ont pas de domicile « & servir des maitres connus,
sans passer & d’autres, sans lapermission de la justice des
lieux ». Elle prescrit en outre quil y en ait dans chaque dis-
trict une liste contenant leurs noms et ceux des personnes
qu'ils serviront, el que. s'ils s'absentent de chez leurs maitres,
la justice, sur la plainte de ces derniers, les fera arrdler ef
les forcera & lenr rendre les services qui seront raisonnables
(29 avril 1577) (2).

La loi suivante, porfant le no 4, vienl sanclionner celle qui
la préeede : « Les viee-rois et les officiers préposés au col-
vernement de la province ordonneront que les mulitros ef
les négres libres oisifs et n'ayant point de métiers soient
employés aux travaux des mines, ainsi que ceux condamnds
pour crimes (20 novembre 1602) (3).

(1) Voir aussi, pour Bourbon et I'Tle de France, I'Ordonnance dn 20 aoiif
1366, et 'Edit de 1724 pour la Louisiane (art. 50).

(%) PETIT, 0p. Cit., 1™ partie, chap. IT, p. 337,

(3) Ihid.
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8% — D'autre part, I'Act no 130 (lois des iles du Venlan-
glaises), du 28 juin 1702, powr le meillewr gouverncinent des
négres esclaves ow libres, § 22, disposail que les neégres, mu-
litres ou indiens libres, n‘ayant point de terres, seraient obli-
g¢s, dans les trente jours, a partiv de la dale de la loi, de se
choisir un maitre dont ils fussent avouds et aupres duguel ils
devraient demeurer afin que leur conduite (it connue et qu’on
les trouval pour remplir leurs devoirs. A défant de se choisir
un maitre, toutes personnes, autres que les blancs, propres
4 quelque métier, seraient mises en apprentissage pour sept
ans chez ceux qui voudraienl les recevoir (1).

85. — On ne trouve. nous l'avons déja dit. aucune disposition
analogue dans les lois francaises. « La police francaise, éerit
Petit, est en défaut & fous ces égards: 'homme de.couleur
libre est laissé & lui-méme dans le cours ordinaire des choses:
il est livré 4 la ‘plus grande oisivelé, sans méme qu'on ait
pourvu asa subsistance (2) :- aussi I'expérience apprend-elle

(1) Prcrr, op. eit., 1re partie, chap. 111, titve L11, p. 421-428,

(2) Le Mémoire du Roi powr servir dinsiructions aw S* My de
Bowille. .. et les Instructions donndées dans lasuite anx administratenrs
des eolonies contiennent & ce sujet le passage suivant : « Llaffranchisse-
ment est une suite de 'eselavage.... 11 convient sans doute d'offrir la
liberté au zele et o Pattachement des esclaves pour leurs maitres, mais
alle n'est souvent que le prix de la débauche et do coneubinage ef, aux
inconvénients du scandale, se joint le danger de multiplier les pares-
genx et les mauvais sujets... Les Reglements fails swr celle maliere
assujeltissent les maitres @ assurer ba swbsistance awr aflrancliis.
Cette obligation généralement appliquée tournerait en abus. Si affran-
chi est en état de gagner sa vie, il ne faut pas le soustraire au besoin du
fravail et lelivrer & la paresse par 'assurance d'une pension. (‘e seconrs
doit étre réserve anx vieillnrds et anx valétudinaives. » ARCHIVES ¢oLo-
NIALWS, 105920 Histovigue s colowies ;. instructions aie adminis-
Lrateurs,

Tn faif, il ne parait pas y avoir jamais en de reglement spéeial assu-
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qu'ona journellement & craindre les plus grands désordres
de cet élal de paresse, par la néeessité o ces hommes sont de
fournir a leur subsistance et & leur entretien. Des vols. des
recélés doivent en élre la suile, et comment sassurer de la
fidelité de gens qui n'ont rien & perdre (1)! » Ces lignes
¢laient éeriles en 1777, mais, un siecle auparavant, I'intendant
Patoulel. I'un des inspirateurs du Code noir de 1685, expri-
mait les mémes idées et souhaitait une législation analogue
a celle des colonies anglaises el espagnoles. Dans un mémoire
qu’il adressail & M. de Seignelay, pour son successeur 4 1'In-
lendance des iles, Michel Begon, il éerivait : « Jai omis
dans ce mémoire de faire connaitre le mal que cause la liberté
qui est donnée aux negres. Ils s'en servent pour demeunrer
dans une oisivelé qui lear fait fuir toute sorte de peine el de
travail el les jette dansla débauche et le libertinage. 1ls sont
fauteurs de prostitution et recoivent et cachent chez eux les
esclaves fugilifs, ce qui favorise les fréquentes évasions...
Jestun mal si public que personne n'en ignore et ne sen
plaigne. Je croirais que, pour y porter du remede, il serait
bon qu'il ne [itt pas permis aw maitre de donner la liberts
 son esclave el a Uesclave de la recevoir qu'a condition de
Célablir en quelque liew. que Uintendant désignerait, powr

rant, en cas d’affranchissement. une pension alimentaire & Uaffranchi.
Quelquelois les administrateurs en imposaient nne au maitre qui donnait
la liberté & un eselave, mais surtont quand eelui-ci étaif infirme, malade
o vieux. Le Roi prescrif, le 20 mars 1784, & MM. de Clugony el Fouquier,
gouverneuret infendant de la Guyane, de nexiger du maitre une pension
que si Faffranehi a 80 ans ou s'il est infirme on menaedé de 'étre ; en tont
cas, la pension ne pouvail étre inférienre i 400 livees ni supéricure a 600,
— ARCHIVES COLONTALES, IN. 72.
(1) Prrre, op. ¢il., 2 partie, chap. IT, titve IT, section 111, p. 235,



74 CHAPITRE DEUXIEME

cultiver la terre, ou de demewrer domestique de quelque
personne établie dans les bowrgs, afin qiwon puisse toujours
avoir Ueeil sur lewr conduite (1), »

§ 2. — Passage en rance.

86. — L'une des mesures de police prises & encontre des
gens de couleur et qui restreignail gravement leur liberlé
élail celle qui les empéchail de passer dans la métropole. Les
frais du voyage, fort élevés, furent pendant longtemps un
obstacle qui 8"y opposait. La premicre disposition générale
sur ce sujel est une lettre-circulaire du Ministre aux admi-
nistrateurs des colonies, du 30 juin 1763 (2), qui leur enjoin(
de wautoriser aucun negre, esclave ou libre, 4 s'embarquer
pour la France. Conformément & eel ordre, une ordonnance
fut rendue par les administratenrs de la Guadeloupe, le
1ermars 1764 (3). L'une des-considéralions invoquées dans le
préambule cétait que Sa Majesté estimait que le nombre des
sang-mélés augmenlait en France d’'une facon inquiétante
pour le hon ordre.

L'article 2 en éfait ainsi con¢u : « Nul négre ou muldtre
libre de celle colonie ne pourra passer en Europe : les capi-
laines des navires marchands n’en pourrontembarquer aucun
sous fel prétexte que ce puisse étre. »

87. — En fait, de tout temps. les administrateurs des colonies

(1) ARCHIVES COLONIALES, I, 248, Code Martinigue, p. 765, 20 jan-
vier 1683,

(%) MOREAU DE SAINT-MERY, op. ¢él., (. TV, p. 602,

(3) ARCHIVES COLONIALES, I'. 286, Recueil des lois particulicres a la
Guadeloupe of deépendances, p. 707708,
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avaient mis des entraves a laisser les gens de couleur libres
sortir de leur ile d'origine, sans qu’il y ait eu de texles rela-
Lifs & cette matiere, sauf a Saint-Domingue ot une ordonnance
des administrateurs du 20 janvier 1733 leur interdisait de
s'absenter de la colonie sans un congé du gouverneur.

———

88. — Enfin, en 1777, le 9 aont, le Roi. dans une Déclaration
pour la police des noirs, défend, sous peine de 3.000 livres
d’amende et méme de plus grande peine s§'il y échoit, a lous
noirs, mulitres et antres gens de couleur, de 'un el de 'autre
sexe, qui ne seraient point en service, d’entrer & 1’avenir dans
le Royaume, sous cquelque cause et prétexte que ce soil (1)
(article 2). — Liarticle 3 ordonne comme sanclion que tous
les noirs et muldtres qui seraient amenés en France, ou s’y
seraient inlroduils, séraient, a la requéte des Procureurs du
Roi ¢s sieges des Amiraunlés, arrétés el reconduils dans le
port le plus proche pour élre ensuile rembarqués pour les
colonies.

Les motifs de cette Déclaralion sont analogues a ceux de
I'ordonnance des administratenrs de la Guadeloupe de 1764.
Elle avait été renduesur unrapport non signé qui s’exprimait
ainsi sur les dangers du trop grand nombre de gens de cou-
leur dans la métropole : « On y favorise leurs mariages avee

“des Buropéens, les maisons publiques en sont infectées ; les
couleurs se mélent, le sang s'altere, une prodigicuse quantité
d’eselaves enleveés ala culbure dans les eolonies ne sont ame-
nés en Ifrance que pour flatter la vanité de leurs maitres, el
ces mémes esclaves, s'ils relournent en Amérique, y rappor-
tent Pesprit de liberté, d'indépendance et d'égalité qu'ils

(1) Code noir, ou Recueil...., ete. (édition eitée), p. 480-500.
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communiquent anx autres, détruisent les liens de la disci-
pline, de la subordination el préparent ainsi une révolution
dont les colonies voisines fournissent déji des exemples el
que la vigilance la plusactive ne saurail prévenir (1). »

80. — Lanndée suivanle uneordonnance duRoi du 23 février
vint compléter la précédente en défendant aux capilaines de
navires de laisser débarquer ancun noir, mulitre ou autres
gens de couleur « avant davoir fait leur rapport aux greffes
des Amirautés et que les officiers des dits sieges ne soient
venus vérifier & hord le nombre des noirs (2) ».

90. — Mais en ce qui concerne les gens de couleur lihres
passés en France avant ces diverses ordonnances et conli-
édieta & leur égard cerlaines mesures de police.

Ce fut d’abord une ordonnance du due de Penthievre du
Savril 1762 rendue o la suite d’an arrét de la Table de Marhre
du 31 mars préeédent, (que nous avons déja eu 1'occasion de
citer, qui enjoignit & tous negres el mulitres, de quelque
profession qu’ils fussent et qui n'élaient au service de
personne, de faire en personne, ou par procurenr fondé de leur
procuration spéciale, aux greffes des Amiraulés, dans les
délais d'un ou de deux mois suivant les lieux, déelaration de
leurs noms, surnoms, dge el profession, lieu de leur nais-
sance, temps de lenr arrivée en France, el par quel vaisseau,
s'ils sont baptisés ou non. Ces déelarations devaient étre trans-
mises par les Greffiers des Amirauldés au Greffier de la

nuant & y résider, vers les mémes dates, le pouvoir royal

(1) ARCHIVES COLONTALES, I%, 20 volome. Police des gens de coulewr
Lransportés en France.
(2) Code noir, ow Recweil..., ete. (édition eitée), p. 514-517.
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Chambre du Conseil de I'Amiraulé de France au siege général
dela Table de Marbre pour élre communiqudes an Procureur
du Roi (1).

Une autre ordonnance de I'Amirauté de France du 7 juillet
1777 vint proroger les délais accordés par la premicre el la
sanctionner de la peine de prison contre les gens de couleur
libres conlrevenants (2).

La déclaration du Roi du 9 aoit 1777, déja citée, renouvelle
el conforme ces preseriplions (3).

91.— Un arrél du Conseil du Roi dun 11 janvier 1778 compléla
laréglementation ci-dessus en ordonnantaux negres, mulitres
et autres gens de couleur, résidant & Paris,derelirerdu grefle
de I'Amirauté, qui le leur délivrerait gratis, un certificat con-
lenant leurs noms, leur dge, leur signalement, lenr profession,
avec ladale de la déclaration faitean greffe, el visé par le lieute-
nant général de I’Amirauté. Passé un mois apres la publica-
tion de cet arrél, les gens de couleur trouvés sans étre munis
de ce cerlifical, ou qui n'auraient pas pu en juslifier & premiere
réquisition, devaient étre arrétés el embarqués pour les co-
lonies (4).

(1) Code noir, ou Recueil..., ete. (dition citée), ., 463-466.

() Ibid., p. 480-488. — Ordonnanee de Nosseigneurs de I'Amirauté de
France portant prorogation du délai accordé par celle du 5 avril 1777
aux personnes ayant & leur service des negres, négresses, mulidres on
autres gens de couleur, ainsi qu'aux négres, négresses, mulitres el muli-
tresses n'élant au service de personne, pour faire leur déclaration au
greffe de 'Amirauté de France & Paris ou au grefle des Amirautés par-
ticulitres de son ressorl, & peine de 300 livres d’amende contre les
mailres el de prison confre les négres, négresses, mulatres ou aulres
gens de couleur.

(3) Article 10,

(4) Lbid., p. 510-618. — Arrél du Conseil du Itoi pour la police des

noirs, mulatres et autres gens de couleur qui sont dans la ville de
Paris.
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Enfin, Ie 23 mars 1783, un autre arrél du Conseil du Roi in-
lervient, qui conslate que le précédent n'a point été observé
généralement, Aussi « Sa Majesté, voulant faire cesser un
abus aussi confraire au hon ordre qui exige que tous les noirs
se frouvant & Paris soienl connus », ordonne que dans la
quinzaine tous les noirs, muldtres el autres gens de couleur
qui ¢taient & Paris seraient tenus de se présenter au greffe 4
leffet de se faire déliveer un cerfificat dont le modele est
donné par l'arrét et pour lequel il ne pourrait 8lre réelaré
plus de 10 sous. par le greffe de ’'Amiranté, sous la méme sanc-
tion que celle portée par Iarrét du 11 janvier 1778 (1).

§ 8. — Dispositions sompluaires conlre les gens
de couleur libres.

92. — Les gens de couleur ont foujonrs montré une ardente
passion pour la parure el les bijoux ; aussi de bonne heure le
luxe déployé par eux, luxe pourla satisfaclion duquel le vol
el la débauche servaient le plus souvent de moyen d’acquisi-
tion, suscila la réglementation des administrateurs des co-
lonies.

Un reglement du gdénéral et de l'intendant du 4 juin 1720,
applicable a la Marlinique et 4 la Guadeloupe, preserit (art. 3)
a4 tout muldlre, indien, négre, affranchi ou libre de nais-
sance, de tout sexe, de s’habiller « de toile blanche, gingas,
cotonnille, indiennes el autres étoffes équivalentes de peu de
valeur, avec pareils habils dessus, sans soie, dorure, ni den-

(1) Code noir, ow Recueil..., efe. (édition eifée), p. 521627, — Arrdt du
Conseil d'Etat du Roi pour le renouvellement des eartouches des noirs on
autres gens de couleur qui sont i Paris.
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telle, 4 moins que ce ne soil & trés bas prix: pour ces derniers,
chapeaux, chaussures el coiffures simples, sous les mémes
peines qu'aux deux premiers articles (prison et confiscation
des hardes), méme de perdre lewr liberté en cas de réci-
dive (1) ». Lasanction, comme on le voil, élait d'une sévérils
extréme : il est d’ailleurs douteux qu'elle ait 6té jamais ap-
pliquée ; dumoins, la jurisprudence des Conseils coloniaux
n'en offre pas d'exemple.

93. — A Saint-Domingue, un arrét du Conseil du Cap fut
rendu, probablement en 1777, qui contenail des dispositions
analogues et au sujet duquel une leftre du Ministre, du 7 mai
1778, au Procureur général du Cap sexprime ainsi: « Jai
re¢u avee volre lellre une copie du réquisitoire que vous
avez présenté au Conseil supérieur du Cap pour réprimer le
luxe qui regne parmi les négres et muldtres libres des deux
sexes...Vous auriez di faire altention que cette matiere de
haute police n'était pas de la compélence du Conseil. Vous
aviez d’ailleurs'exemple de la Martinique ou vous aviez vu
une ordonnance sur cet objef rendue par les administra-
teurs (2). »

En conséquence, le 9 février 1779, ful publié par les admi-
nistrateurs de Saint-Domingue un réglement concernant le
luxe des gens de couleur. « Le luxe extréme dans les habille-
ments el ajustements, auquel se livrent les gens de couleur,
ingénus el aflranchis, de I'un et de I'antre sexe, porte le
préambule de ce reglement, ayant également frappé 1'atten-
tion des magistrals, du public et la ndtre, il est devenu néces-

(1) ARCHIVES COLONTALES, F. 286. Recueil des lois particuliéres d la
Guadeloupe el dépendances, p. 700-701. :
(2) MoREAU DE SAINT-MERY, op, cil., t. V, p. 823.



30 CIHAPITRE DEUXITEME

saire 'y apporter provisoirement un frein, en atfendant le
reglement définilif qu’il écherra de publier sur ce sujet si la
simple monition (ue nous eroyons devoir nous contenter de
faire pour le moment & cetle elasse des sujels du Roi, dignes
de la protection du Gouvernement lorsqu’ils se contiennent
dans les bornes de la simplicilé, de la décence et du respeet,
apanage essentiel de leur état, ne les ramenait pas d’eux-
mémes 4 ces principes de modestie que plusieurs d'entre eux
semblentavoiroubliés. » Ce que blimentsurtont MM. d’Argout
etde Vaivre, gouverneur et intendant, « cest 'assimilation
des gens de couleur avee les personnes hlanches dans la
maniere de se vétir, le rapprochement des distances d'une
espece a Tautre dans la forme des habillements, la parure
¢elatante et dispendieuse, 'arrogance (uien est quelquefois
la suite, le scandale qui I'accompagne teujours ». Contre
ceux qui s'abandonnent & la passion de ce luxe extérienr peu
en rapportavee leur condilion, « il est trés important dexciter
la vigilance de la police ef de meltre en ceuvre les moyens de
coercition qui sont en son pouvoir, en laissant 4 sa sagesse de
prévenir aussi soignensement foule inguisition minulieuse
que toul relachement encore plus dangereux (1) ».

94, — Loarticle 1 de ce reglement enjoint aux gens de cou-
leur ingénus ou affranchis de porter a tous les blanes le plus
grand respect, «d peine d’étre poursuivis extraordinairement
sile cas y dehel et punis suivant la rigueur des ordonnances,
meéime par la perle dela liberté sile manquement le mérite ».

Les arlicles 2 el 3 leur défendent « daffecter dans leurs
vétements, coiffures, habillements el parures une assimilation

(1) MoruAU D1 SAINT-MERY, op. ¢il., t. V, P, 855,
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répréhensible avee la maniere de se metire des hommes
blanes et des femimes blanches », ainsi que « tous objets de
luxe dans leur extérieur, incompatibles avec la simplicité de
leur condition d'origine », et leur ordonnenl de « conserver
les marques qui ont jusqu'a présent servi de caraclores dis-
tinetifs dans la forme des dils habillements el coiffures », le
lout & peine « tant d'emprisonnement de la personne que de
confiscalion des dils objets de luxe, sans préjudice de plus
fortes peines en cas de récidive et de ddésohéissance », ce (que
les juges apprécieront, sauf appel au Conseil supcérieur (1).

95. — Il ne faudrail pas croire ecependant, dapres ce lexle,
qu'il y ail eu prescription soit d'une forme spéciale ’habille-
ment. soit d'une marque distinetive quelconque pour les gens
de couleurlibres. [In’ya jamais rien en d’analogue dans nos
colonies a ce que preserivail pour les mulitres, negres ou
indiens libres n'ayant pas un é¢lablissement ot (dix esclaves
dessus. le § 14 de I'Acl 64 (lois de la Jamaique), 1917, pour la
Ppunition la plus effective des erimes connis par les esclaves.
[1s devaient porler sur I'épaule droite une croix bleue, i
défaut de laguelle il était permis a loute personne de les arréter
et emprisonner el deles trailer comme des esclaves lrouvis
sans billet de lear mailre (2).

06. — Les lois coloniales anglaises el espagnoles conlien-
nent ¢galement des disposilions contre le luxe des gens de
couleur. La loi XXVILL nolamment, dulivee VI tite V. du
Recueil des lois pour les Indes Fspagnoles (3), délend & loule

(1) MorrAU DE SAINT-MiRyY, op. ¢il., t. V, p. 885,
{2) Prwre, opacil., 1 partie, chap. IIT, p. 3G9,
(3) Zhid., chap, 11, p. 258,

LEREAU 6
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négresse ou mulatresse. libre ou esclave, de porler ni perle
ni soie: « mais si la négresse on mulitresse est marice avec
un Espagnol, elle pourra porter des boucles d’oreilles d’or
avee des perles el un collier el sur sa robe une hordure de
velours » ; les manleaux de laine ou de {oile descendant plus
bas quela ceinture leur élaienl pareillement interdils, el, en
s de contravention,la peine élait celle de la confiscation des
vélements el ornements.

§4. — Défense aux orfegres d’acheler sans certaines précautions
des maticres d’or et d’argent aws affranclis.

J7.— Il nous reste,pour terminer 'énumeération des diverses
mesures de police prises & l'encontre des gens de couleur
libres, 4 signaler la défense faile aux orfovres d’acheter aux
affranchis, & moins qu'ils ne produisent cerlaines picces, des
malieres d’'or et dargenl. Une ordonnance des administra-
teurs de la Guadeloupe du 30 octobre 1764, art. 5 — (des dispo-
sitions analogues ¢laient en vigneur a la Marlinique : Ordon-
nance des administrateurs du 3 février 1720, Arrét du Conseil
supérieur de la Martinique du 7 seplembre 1754), s'exprimait
en ces lermes : « Leur défendons (aux orfevres), trés expres-
sément el sous quelque prétexte que ce puisse élre, d’acheter
aucune maliere d’or ou d’argent, soil en poudre, lingots ou
mises en ceuvre......, . des affranchis sans un cerlificat du
commissaire du quartier de leur résidence, sous telle peine
alflictive el corporelle qu’il apparliendra, suivant I'exigence
des cas, contre l'orfevre qui aurail contrevenu au dit ar-
ticle (1). »

(1) ARCHIVES COLONIALIS, I', 236, Reecweil des lois parliculiéres a la
(Fuadelowpe el deépendances, p. 731732,
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Des restrictions au principe général qui assi-
milait lIa condilion des gens de couleur a
celle des blanes.

DROIT PRIVE

GENERALITES

98. — Liarticle XXXIV de la Charte de la Compagnie des
Indes occidentales, accordée par le Roi en 1664, ordonnait
aux juges é¢tablis en tous lieux « de juger suivant les lois et
ordonnances du Royaume » et aux officiers publics « de suivre
el de se conformer a la coutume de la Prévoté et Vicomté de
Paris, suivant laquelle les habitants pourront contracter, sans
(ue l'on y puisse introduire aucune autre coutwme pour éviter
la diversilé (1) ». Déji une délibération de I’Assemblée de 1a
Compagnie des iles de I'Amérique, qui ful absorhée parla

(1) Prrir, Droil public, ow Gouvernement des Colonies frangawises.
Paris, M.DCC.LXXI, Delalain édit, t. I, p. 21-84. — Edit du Roi pour
Pétablissement de 1a Compagnie des Indes occidentales, mai 1664, — Voir
sur ce sujet les pages 162 et suivantes, t. IT.
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Compagnie précédente (1), prescerivait de suivre aux iles la
coutume de Paris (3 mai 1645) (2).

0).— Cependantla coutume de Parisne (ub point enregistrée
immédialement apres la eréation du Conseil supérieur de la
Martinique, qui eut lieu en 1664, et ce ne ful qu'en 1681,
sous I'influence de l'intendant Patoulet. qu'un arrét de ce
Conseil (3)en ordonna enregistrement. en méme temps que
celui des ordonnances royales du mois davril 1667 (4),
daont 1669 (5), daoit 1670 (6) et de mars 1673 (7). (V. aussi
arrel de reglement du Conseil souverain de Saint-Domingue
du 6 mars 1687.)

100, — En faif, la législation métropolitaine fut générale-
nment appliquée dans les colonies. Mais la différence des con-
ditions de la vie sociale, qui les séparail de la meére palrie,
obligea de bonne heure le pouvoir royal el les autorilés
locales a édicter des régles nouvelles modificalrices ou coim-
plétives. (Yest ce quexplique la Préface du Recueil des lois
particulicres deln Guadeloupe et dépendances que nous
avons déja cilé. « L'expérience a fait voir que ces lois, dit

(1 Prrir. Drait public, ow Gouverncinent des colonies. ..., ote., .1,
p. 19-20.

(2) ARCHIVES COLONIALES, F. 247, Code Martinigue, p. 217. — Extrait
de Iacte d’assemblée de la Compagnie des iles de lAmdérique.

(3) Ihéd., 1. 248, — Code Martinigue, p. 607. — Arrét du Conseil de
cette ile Martinique portant que la coutume de Paris et les ordonnances
du Roi seront suivies en ces iles, du 3 novembre 1681,

() Ordonnance civile touchant la veformation de la justice, —
IsamBeErr, Recueil général des anciennes lois (rangaises, 1, XVIII,
p. 102.
- (B) Ordonnance swr les cvoealions, commillinus el réglements de
Juges. — [hid., p. 341,

(6) Ovdonnance criminclle. — Ihid., p. 971,

(7) Ordonnance die copmerce. — Ihid., 1. XIX, p. 9.
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Pauteur de ce Recueil en parlant des lois métropolilaines.
¢laientinsuffisantes pour lesIles, Les maenrs. le @énie, surlout
‘e climal, les hesoins et le commerce des colonies, différents
de ccux de I'Europe, onl provogqné de nouveaux reglements,
e nouveaux intéréts ; des circonstances différentes ont donndé
naissance & de nouvelles lois..... On sentit la néeessilé des
lois locales, on ful foreé de dérogera plusienrs de celles de
la métropole. dajouter a heaucoup des dispositions particu-
lieres, et surtout d'en promulgner de nouvelles pour fixer
I'état et régler la discipline des esclaves, sur lesquels le
royaume de France n'avail encore rien statué (1) » Ces der-
niers molts sappliquent également aux affeanchis of 4 lears
descendants qu’on ne connaissait pas non plus en France.

101. — En ce qui concerne la vie civile des gens de couleur
libres, ee sont done la coutume de Paris et les ordonnances
royales enregistrées par les différents Conseils qui en reglent
les actes, sanf disposilions spéeiales modificatrices édiclées
pour les eolonies par le Roi ou les autorilés locales. Clesl a
I'étude de ces dispositions que vont élre consacrées les pages
suivantes,

SECTION T
Ll 8 PEHRISONNES
$ 1. — Blal civil.

102, — La déelaration du Roi du 9 avril 1736, rendue pour la
metropole. et avant elle les ordonnances de 1539, de 1579 el
de 1620, prescrivail, arlicle 1. que dans chaque paroisse du
royaume il y eit deux regisires répulés tous les denx authen-

(1) ARCHIVES COTLONTALES, I. 2306,
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liques, faisant également tous les deux foi en justice, pour y
inscrire les baptémes, mariages, sépultures qui se feraient
dans le cours de chaque année. .. Différents arréts du Conseil
ou reglements des administraleurs furent rendus aux colo-
nies dans un hut analogue, en 1751, par le Conseil supérieur
du Cap Irancais, en 1758 par le Conseil supérieur de la Marti-
nique et notammentle 15 octobre 1764 par 'Intendant de
la Guadeloupe (1).

105. — Cette derniere ordonnance porlait, dans son article 1,
(ue chaque curé serait obligé d'avoir dans la paroisse deux re-
gisires pour enregistrer les haptémes. mariages et sépultures
des blanes et, dans son article 3, qu'« oulre les deux regisires
annoncds ci-dessus, qui ne doivent conlenir que les actes qui
regardent les blances, il en sera tenu deux autres dans la
méme forme pour y insérer les haptémes, mariages et sépul-
tures des negres el mulitres, n'étant pas convenable que les
acles qui regardent les esclaves soient confondus avee ceux
qui regardentles blanes ». Cet article 3 sappligquait, malgré
ses derniers mols, aux libres de couleur.

104, — Dans la rédaction de leurs actes, les curds, vicaires et
desservants des paroisses devaient soigneusement observer
de n'indiquer comme libres que ceux qui, par la production
d'acles probants, éfabliraient leur droit & la liberté (2). Un
arrét d® reglement du Conseil de Port-au-Prince du 24 sep-

(1) ArcmlvEs coroNtanes, F. 236, Recweil des lols pardiculicres o
b Greadeloupe el dependances, p. 102-108. — 1. 237, Code Gtadelowpe,
p. 879.

(2) Arrdis du Conseil supérieur de Port-au-Prince, du 25 avril 1777 ot dn
9 janvier 1778, — MOREAU DI SAINT-MERY, 0p. ¢il., . V, p. 767, ordon-
nance royale du 15 juin 1736.



DROIT PRIVE ]7

lembre 1761 enjoint méme d'y insérer leurs qualités de
negres. mulitres, quarterons et aulres gens de sang-melé (1),

W05. — L'une des questions des plus importantes (ui se
soient présentées aux colonies. concernant 'état civil des
gens de couleur, fut celle de leurs noms patronymiques.

106. — M arrivait fréquemment, d'une part, que les mulitres
etautres gens de couleur ingénus se faisaient appeler dn nom
de leurs peres naturels, de race blanche. et, d'autre part, que
les affranchis prenaient le noin du maitre quileur avait donné
la liberté. ("élait 14 un abus que les autorités ne cesserent de
comballre, sans pouvoir jamais parvenir i empéeher com-
pletement, D'autant plus que, saul dans la fin du xvige sicele,
cetle pralique, qui pouvait élre féconde en graves inconve-
nients, rencontrait la complicité du clergé, tout au moins en
ce qui concerne les mulilres et aulres sang-mélés qui usur-
paient le nom de leurs peres naturels. (Vétait d'ailleurs par
des considérations morales, en elles-mémes fort respectables,
mais (qui lémoignaient d'une ignorance dangereuse des néces-
Sités de la vie sociale, que les eurés étaient poussés i agir
ainsi : ils espéraient mettre un frein au libertinage des colons
avec leurs négresses et muldtresses esclaves ou lihres en
faisant connailtre publiquement des unions que le préjugé
considérait comme honteuses.

107. — Une ordonnance du 6 janvier 1773 (2) des administra-
teurs de la Marlinique défendil aux negres et autres aens de
couleur libres de porler les noms des familles hlanches de 1,

(1) MOREAU DE SAINTAERY, op. ¢il., 1. 1V, p. 412,
(2) DurRAND-MOLARD, op. ¢il.. (11T (2 s date),
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colonie. Déji un arrét du Conseil supérieur de la Guadeloupe
du 15 novembre 1763 (1) avait pris des mesures analogues
sur un réquisiloire de son procureur général, dans lequel
celui-ci exposait que 'abus en question « esl des plus préjudi-
ciables @ la stureté de 'Etal et & 'honneur des familles, en ce
que les blanes qui se trouveraient parla suite avoir des noms
relalifs & ceux des dits mulitres peuvent étre soupeonnés dans
leur état et exposcs & recevoir des reproches d'étre de sang-
meélé ; que non-seulement les dits muldtres prennent le nom
de leurs maitres dans le public, mais encore le font insérer
dansles acles authentiques, lesquels servent principalement &
rendre certain I'élat des gens... » A la suile de ce réquisitoire,
Parrét qui int>rvint faisait défense, dans son article 1,4 « fous
mulalres, mulitresses ou gens de couleur affranchis on des-
cendants de tels, de prendre le nom soit de leurs anciens
maitres, soit de leurs prétendus péres naturels, dans les acles
et écrits qu’ils passeront, 4 peine de 300 livres d’amende appli-
cables aux réparations du Palais el d'éfre poursuivis extraor-
dinairement en cas de récidive », ¢l leur enjoignail de ne
porter a lavenir que le nom de hapléme qu'ils auraient. I ar-
ticle 2 ordonnait aux curés de ne leur donner que le nom de
leurs peres légitimes dans 'acte de baptéme. Dans le cas oi
un pere blane et une mere de couleur seraient unis en légi-
time mariage, 'enfant devait naturellement porter le nom de
S0n pere.

108. — Mais les preseriptions du Conseil de la Guadeloupe,
(1) ARCHIVES COLONIALES, F. 227, Code Guadeloupe, p. 277, — 1'% 230,

Recueil des lois particuliéres a la Guadeloupe e dépendances,
p. 716,
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en tant qu'elles défendaient aux gens de couleur affranchis
ou libres de naissance, mais enfants naturels, de porter
d’autre nom que leurs noms de bapléme, n'allaient pas éga-
lemenl sans de graves inconvénients pour les intéressés, tels
par exemple que les confusions fréquentes d'individus. Aussi,
pouryobvier,les administratears de F‘.ainl—lmmingfw, dans un
reglement enregistré an Conseil supérieur du Port au-Prince
le 16 juillel 1773, prenaient-ils d'autres mesures.

[1s signalaient dans le préambule que l'msurpation des
noms des blanes pouvait « mettre du doute dans I'élat des
personnes, jeter de la confusion dans l'ordre des successions
el détruire enfin, entre les blancs et les gens de couleur, cetle
barriere insurmontable que I'opinion publique a posée et que
la sagesse du gouvernement maintient ». En conséquence ils
prescrivaient & toutes négresses, muldfresses, uarleronnes
el mestives libres et non mariées ui feraient bapliser leurs
enfants de leur donner, outre un nom debaptéme, un surnom
liré de I'idiome alricain ou de leur mdélier el couleur, mais qui
ne pourrait jamais étre celui d'une famille blanche de la co-
lonie, & peine de 1.0001livres d’'amende et d'étre tenues de dom-
mages-intéréts el réparations civiles envers la famille dont le
nom aurait élé usurpé (article 1). Le maitre qui affranchis-
sail un de ses esclaves devail pareillement, dans la demande
dautorisation el dans l'acle d'affranchissement, Iui donner
un surnom quelconque, sous la réserve portée 4 'article 1. Les
cureés et les officiers publics élaient chargés de tenir la main
a l'exéeution pleine et entierede ces preseriptions (1.

109.— 11 faul croire cependant quelles n’étaient pas tres hien

(1) Prarr, Gowvernement des Esclaves, 1 partie, p. 316-314.
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observées 4 Saint-Domingue, comme d’ailleurs les prescerip-
lions analogues dans les aulres colonies. A chaque instant
dans la jurisprudence des Conseils on trouve des arréts de
condamnation contre des gens de couleur ayant usurpé les
noms des blanes. On voil, par exemple, en 1784 el en 1783, le
Conseil supérieur de la Guadeloupe rendre deux arréls en ce
sens :le premier (1) concernant le nommé Léger, mestif libre
« se prétendant issu de feu Nicolas Houelche et de Vietoire
Gérard. métive », et lui défendant de prendre a 'avenir le nom
de son prétendu pere naturel : le second (2), les nommés
Jean-Bapliste, Jean el Pierre, « se disant Jean-Bapliste M¢-
chin, Jean Saint-Martin, el Pierre Grenel», et leur interdisant
de porter les dits noms & l'avenir.

Toutefois, malgré la vigilance des aulorités, cet abus ne
parvint jamais a étre completement réprime.

g

2, — Mariage

110, — Larticle 10 de I'Edit de mars 1685 ordonnait que les
solennités preseriles par 'Ordonnance de  Blois (3) dans ses
articles XL, XLI, XLII, et par la Déclaration du26 novembre

(1) Arrét du 14 juillet 1784, — ARCHIVES COLONTALES, I'. 282, Code
Guadelowpe, p. 543,

(2) Arrét du 17 janvier 1785. — Ibid., p. 675.

(8) Rendue en 1579, — L'article 40 exige qu'il ¥ ait une proclamation de
hans « par trois divers jours de (éte, avee intervalle compétent » ; qu'il v
assiste « (uafre perscnnes dignes de foi, pour le moins, dont sera fait
registre » 5 quil y ait consentement du pere et de la mére, on bien des
tutenrs ou eurateurs si les intéressés sont en la puissance d'anfrui. La
déelaration du 26 novembre 1639 ajoute i ces prescriptions que la proela:
mation des bans sera [aite par le curéd de chacune des parties contrac-
tantes. — MOREAU DE SAINT-MERY, op. ¢il., L. I, p. 10-11, p. 44.
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1639 pour les mariages, seraient observées fant & I'égard des
personnes libres que des esclaves.

En ce qui concerne la célébration du mariage ct les consen-
femenls requis pour y procéder, les gens de couleur libres
élaient done soumis aux mémes regles que les blanes (1).
Aucune ineapacité spéciale n’était portée confre cux par le
Code-noir, et Varticle 9, alinéa 2, impliquaitquenulle barriere
n’élait élevée entre les blanes et les gens de couleur an point
de vue da mariage.

111, — Tl ne devail pas en élre ainsi longtemps : déji dans
un mémoire du gouverneur de Blenac el de Vintendanl
Patonlet de décembre 1681, qui fait partie des documents an
moyen desquels 'Edit de 1685 a dlé rédigé, si de Blenace
paraissait enclin 4 favoriser, on touf an moins & ne pas em-
péeher, les mariages mixtes, Patoulel an conlraire exprimait
un avis tons a fait différent : « Je ne croirais pas aussi, disait-
il, qu’il fit avantageux 4 la colonie que les blancs épousassent
des muldtresses et des mulitres des blanches : je suis déja
frop convaineu, parma propre expérience, du mauvais Sucees
de ces mariages d'oi naissent heaucoup de scandale el de
désordre..... [1 est veai que la débauche des Espagnols et
des Portugaislesa portésa sallier avec un sang si impur,

(1) Le Conseil supérienr du Cap, le 18 février 1761, rendit un arvét de
roglement dont larticle 1 « ordonnait qua Favenir les eélébrations de
mariages de negres on mulatres libres seraient faites et les actes d'icelles
dressés par le euré de la paroisse ou, en cas d'absence ou de maladie
du dif curd, par le vicaire de la dite paroisse, dont mention sera faite dans
log actes de ealébration ; faisait défenses i tons prétres dadministrer le
saerement de maviage aux dits neézees et mulitres libres, sans la pre-
sence o le consentement par cerit du curé de la paroisse, dont mention
sera pareillement faite dans les actes de eélébration ». — PETIT, Gowver-
nement des Esclaves, 10 partie, p. 250-240.
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mais aussi peut-on dire que leurs colonies sont des eolonies
d’abomination, de vice et d'ordure et il est venu de li un
penple si malhenrenx el dontla faiblesse estsi grande quune
centaine de flibustiers en chasseraient un mille de celte
canaille (1). »

112. — Lesrédacteursdu Code noir wavaienl passuivi Paton-
let sur ce point. Mais fa politique des administrateurs el celle
(lu pouvoir royal fut hientot d’empécher autantque possible les
mariages mixtes ef cetfe tendance fut enfin manifestée ouver-
lement par les leftres patentes de 1723 pour Bourbon (article 5)
et par I'Edit de mwars 1724 pour la Louisiane. « Défendons, dit
I'article 6 de cet Edity 4 nos sujels hlancsde 'un el de Pautre
sexe de conlracter mariage avee les noirs, & peine de punition
et d'amende arbitraire, el 4 leurs curés, prétres ou mission-
naires scéculiers ou réguliers, el méme aux aumoniers de
vaisseaux, de les marier...» Ces textes, toutefois, ne furent pas
élendus aux aulres colonies. Aussi voyons-nous en 1741 une
lettre ministérielle, datée du 30 décembre, & M. Lefehure
d’Albond, intendant des iles du Venl, s‘'occuper pour ces iles
de ce sujel. « Par votre letlre du 18 oclobre dernier, dit le
Ministre..... vous proposez, Monsieur, trois questions a 'oc-
casicn de la négresse libre qui a été autrefois esclave de feu
M. de Lamolle-Aigron : 1o Si Vintenlion du Roy est qu'on
permette les mariages de ces sortes de négresses avee les
habitants des colonies 7. .... ete.

« L'intention de Sa Majesté n'est point de permettre Je
mdélange des sangs des habitants des colonies avee celui des
negres el elle approuve que vous ayez empéché le mariage

(1) ARCHIVES COLONIALES, F. 248, Code Martinique, p. 636,
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de la négresse en quesltion avee Uhabitant qui voulait 1'é-
pouser (1). »

113. — Cependant il n’y eut jamais aux iles du Venl, pas plus
quanx iles sous le Vent, de décision formelle ayant force de
loi interdisant les mariages mixtes,et le Conseil supérieur du
Cap rendil notamment, les 2 mai el 13 juin 1746, deux arréls
(ui, en infirmant une sentence du juge du Fort-Dauphin, sans
sarréter aux oppositions d’'un neveu et d’un cousin germain,
ordonnaient qu’il serait passé oulre & la publication des bans
et 4 la eélébration du mariage d'un habitant blane avec une
mulalresse libre, et enjoignaient au curé d’y procéder, & peine

I’y élre contraint par la saisie de son temporel (2).

114. — Cest que, pour les mariages des blancs et des femmes
de couleur, en dehors de laloi ¢t de 'action des aulorilés,
deux forces contraires se trouvaient en présence : d’une part,
le préjugé contre la race noire qui faisait considérer loute
alliance avec une personne de couleur comme honleuse et
entachant 'honneur de celui qui la contraclait, et dautre parl
la cupidité. La répulation des mulitresses élait autrefois
déplorable dans les colonies el elles semblent bien n'élre point
restées en ce lemps-la au-dessous de cetfe répulation: « La
dépravation des meeurs, a-l-on dit (3), restait tres grande chez
les gens de couleur libres, pour heaucoup desquels elle avail
été précisément origine de la liberlé. Faut-il s'élonner que
le sens moral ne fut guere développé eneux ? » Déja en 1681,
Patoulet parlant des muldtresses conslatail : « La plus grande

(1) ARCHIVES COLONIALES, B, 7. Correspondance nvinistériclle el
Ordres di roi. — Ies dwe Vendt, 1741, p. 1562

(2) MOREAU DE SANT-MERY, op. oid. L . 846,

() PEYTRAUD, 0p, Cil., p. 430,
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part non seulement se prostituent mais encore elles sont
les ouvrieres de la prostitution des autres (1). » Il arrivait fré-
quemment qu’elles amassaient ainsi quelque fortune el que
des blanes, peu scrupuleux sur la source de cette fortune et
méprisant le préjugé, les ¢pousaient. Hilliard d’Auberteuil,
dans ses Considérations swr ['élal présent de la colonie fran-
caise de Sainl-Domingue (1776-1782), dit que, dans cette ile,
plus de (rois cenls blanes avaient épousé, par cupidité, des
filles de sang-mélé (2).

Aussi, d'une facon géndrale, ces unions mixtes étaient-clles
considérées avec beaucoup de défaveur et, en 1786, Pierre-
Regis Dessales, dans ses Annales dw Conseil sowverain de la
Martinigue, souhaitait qu'une ordonnance royale vint « dé-
fendre, sous les peines les plus séveéres, aux blancs d’épouser
des gens de ceuleur ». « La police et les lois de la colonie,
écril-il, ne sauraient approuver de semblables unions ; le Roi
lui-méme a paru déja adopler celte opinion en déclarant, en
différents lemps. que les genlilshommes descendant, & quel-
(que degré que ce soit, d'une femme de couleur ne doivent
Jamais prétendre i jouir des privileges de la noblesse el que
les affranchis. & quelque dislance qu'ils soient de leur origine,
doivent toujours conserver la tache qu'a imprégnde l'escla-
vage aleur postérité. Un blanc qui épouse légitimement une
femme de couleur descend du rang des blanes el devient
I'égal des alfranchis : il devrail méme élre mis au-dessous,
parce que celui qui est assez liche pour se manguer & lui-
méme esl encore plus capable de manquer aux lois de la
société. » Comparant ensuile, & ce point de vue, les affranchis

(1) ARCHIVES COLONIALES, I, 248, Code Martinigue, p. G86.
()T IL, s 79,
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des colonies el les affranchis de 'ancienne Rome, il ajoutait :
« Quelles différences entre les esclaves de Rome et les
notres ! Les uns, asservis par les lois de la guerre a leur
vainqueur, autant qu'eux par la couleur et la naissance,
redevenaient, par le don de la manumission, citoyens
romains ; les aulres, assujeltis par lavilissement de leur
étal el la.nuance de leur origine. semblent étre en quelque
sorte d'une nature différente de la nolre et deslinés de
lout lemps aux fravaux auxquels nous les occupons. » Il
constatait, en terminant ses réflexions sur ce sujet des
mariages mixtes, que le Conseil de la Martinique, dont il faisait
dailleurs partie lui-méme, « par amour du bien public, s'est
éearté déja de la disposition de cette ordonnance (de 1'art. 9
de 'Edit de 1685, impliquant la Iégalité des mariages entre
blanes et gens de couleur), en admettant loujours I'opposition
aux mariages de cetle nalure el en défendant de passer outre
4 la célébration. Si, en France, I'inégalité des conditions est un
obstacle indiqué par la loi, & combien plus forte raison cette
méme loi doil-elle, dans les colonies, devenir la tutrice de
ceux (ui, emportés par une passion aveugle, voudraient
contracler des mariages que non seulement leurs parents,
mais méme tous les hommes blanes, ne peuvent jamais
approuver (1) ? »

§ 3. = Concubinage.

115.— L'article 9 de I'Edit de mars 1685, alinda *, condamnait
« les hommes libres » qui auraient euw un ou plusieurs enfants

02

(1) ADRIEN DESSALES, op. ¢il., {111, p. 2
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de leur concubinage avec leurs esclaves, i une amende de
deux mille livres de sucre et, 8'ils étaient les mailres de 'es-
clave de laquelle ils auraienl eu ces enfants, a élre en oulre
privés de Uesclave et de ses enfants, qui seraienl confisqués au
profit de I'hopital, sans jamais pouvoir étre affranchis. L'ali-
néa 2 ajoutait : « N'entendons toutefoisle présent article avoir
lieu lorsque I'homme, n'étant point marié avec une aulre
personne durant son concubinage avee son esclave, épousera
dans les formes observées par I'Eglise la dife esclave, quisera
affranchie par ce moyen et les enfants rendus libres et 1égi-
limes. »

Cetarticle 9 parlant des « hommes libres » devail-il s'enten-
dre des blancs et des gens de couleur, ou exclusivement des
hlanes? La question se posa en 1697 i la Marlinigue.

116. — Les religieux de 'hopital Saint-Jean Baptiste Marti-
niqueavaient intenté au nommeé Jean Boury, muldtre libre, qui
avait en un enfant d'une mulifresse esclave, une action devant
le juge royal civil el eriminel de Vile afin d’obtenir contre
lui. en vertu de VEdit de 1685, condamnation & deux mille
livres de sucre d'amende en leur faveur. Le juge rendit, le
14 septembre 1697 la sentence suivante (1) :

« DEVANT NOUs, GUILLAUME BruseAu, conseiller du Roi, juge royal
civil et eriminel de cette ile,

« Fxtie les religiens de Uhopital Saint-Jean-Baptiste de cefle ile Mar-
tinique, demandenrs, comparant par le Révérend pere Gasimir N...;,
d’'une part,

13t Jean Boury, mulatre libre, défendenr, comparant par le st Poustay,
d’antre part ,

« PaRTIRS ouiis en leurs demandes et défenses, et que le dit Révérand
pore a conclu i ce que le dit Boury soif condamné, suivant les réglements

(1) ARCHIVES COLONIALLS, F. 240, Oode Marlinique, p, 808
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el ordonnances, i payer an dit hopital la quantité de deux mille livres de
suere hrut pour avoir en communication charnelle avee une mulitresse
esclave de laquelle serait né, de son [(aif ef cnvree. un enfant nomme
Jacques, baptisé sous le nom du dit Bonry, comme appert par extrait
baptistaire signé du R. P. Arnonx de la Compagnie de Jésus, faisant fone-
tions euriales o U'église du Carbet, et en outre anx dépens, et que le dit
Poustay pour le dit Boury o dit qu'il ne croit pas dtre dans le er
donnance, attendu qu'il est un mulitre et que l'esclave

18 de l'or-
a quil'on prétend
quil a fait le dit enfant est anssi une mulatresse, ef par conséquent le dit
enfant d'un méme sang, et que les dites ordonnances n'ont été rendues
((wen aversion du mélange des sangs ; que de plus il dénie gue 'enfant,
soit de son fail, ¥y ayant en dautres mulitres (qui ont en affaire avee
lae dite mulitresse, coneluant i dtre renvoyé des demandes des dits reli-
gieux ;

« SUR Quol, faisant droit, et ouf le 8¢ Procurenr du Roi en ses conclu-
sions & ce que les dits demandeurs soient déboutes i pur et i plein de
leurs demandes ;

« Nous avons condamné et condammnons le dif défendenr 3 paye

IR
difs demandeurs la quantité de deux mille livees de suere bruf, confor-
mémenta Iordonnance du mois de mars 1685 (article ) et aux dépens.

« DONNE par nous, juge susdit, I'an et jour que dessus..., ete. »

117. — Si T'on considére la largeur des termes « hommes
libres » que porte 'ldit, ee jugement élail en réalité forl exac-
tement rendu : cependant, sur appel inlerjelé par Boury. le
Conseil souverain de la Martinique. en se hasant implicitement
sur cetle idée que lEdit de 1685 avait seulement voulu, par son
article 9, empécher le mélange des sangs, le déchargea des
condamnalions prononcées contre Ini (1).

‘

(1) ARCHIVES COLONIALES, ', 249, Code Martinique, p. 908, « Entre
Jean Boury, mulafre libre, appelant d'une sentence rendue en la juri-
diction ordinaire de cefte ile, en date du T4 seplembre dernier, comparant
par le 8t Poustay,

« It les religienx de la Charité en I'hopital de cette ile. intimeés. com-
parant par le Rév. Peve..., supérieur,

« Le Conseil, oul le procurenr géncéral du roi, a mis et mel Fappellation

LEn@At 7



08 CITAPITRE TROISIEMIS

L18. — Mais les religieux, ne renoncant pas a leur poursuite,
firentalors présenter au Roi en son Conseil une requéle ten-
dant i ce que Tarvél du Conseil souverain soit cassé el la pre-
miére sentence maintenue. Ils soutenaient qu'il résultait du
second alinéa del'article 9 de 'Edit de 1685 que ce n’élail pas« le
mélange des sangs qu'on avail voulu empécher, mais le viee
du concubinage, ef, par ce moyen, faire 'angmentation de la
colonie » (1); qu'en conséquence Jean Boury, mulitre libre,
qui, « (uoique marié¢ , par un esprit de débauche scanda-
leuse », avait eu un enfant d'une mulitresse esclave, tombait
bien sous les termes de 'ordonnance « puisqu’il suffisait qu'il
fut libre et qu'il ait eu communication charnelle avee une
mulilresse esclave donl il étail convenu » ; que I'Edit devien-
drait « absolument inutile » si 'arrél du Conseil n’était point
cassé, « parce qu'il auforiserait le vice, d’anfanl plus scanda-
leux dans la personne du dit Boury, qu’il est marié et a femme
et enfants, ce qui obligeail les suppliants d’avoir recours &
Sa Majesté 4 cause que les condamnations de ces sorles
d’amendes, qui sonl appliquées & leur hopital pour le soula-
gement des pauvres, n‘auraient jamais lieu ».

119. — Avant de prendre une décision, le Conseil du Roi fit
demander des renseignements complémentaires 4 I'intendant
de la Martinique, Robert, qui s'exprima ainsi: « Pour répondre
i larequéle présentée au Conseil par les religieux de I'hopital
de la Charité de I'ile Martinique, opposants & I'exéeution de
l'arrét du Conseil souverain de 1'ile du 2 janvier 1698 rendu

et ce dont est appel au néant; émendant, o décharge le dit appelant de
Iamende portée contre lui par la dife senfence et des dépens, attendn que
le dit appelant est mulitre. »

(1) ARcHIvEs COLONIALES, F. 209, Cade Martinigue, p. 902,
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entre Jean Boury, mulitre libre, appelant de sentence du
Juge de la méme ile du 14 septembre 1697, ef les dils religieux
intimes :

« Il n’a poinl été prouvé que Uenfant mulatre baptisé
sous le nom du’dit Boury fut de son fail ; il a, au contraire,
soutenu que l'esclave meére du dit enfant avait eu affaire avec
d’autres muliftres, et effeclivement cetle esclave menait une
vie fort libertine. D'ailleurs il n'est pas facile de prouver en
pareil cas par des recherches, qui ne peuvent étre que tres
odieuses quand elles sont faites par des religieux. Boury n’est
libre que depuis un certain temps: il a été regardé comme
menant encore la vie d’esclave, parce qu'il en a formé toutes
les habitudes sans les avoir quittées. Le dit Boury est incom-
modé, des sa jeunesse. d'un chancre dansla gorge, ce qui le
réduil presque & 'aumdne : il aurait été hors d'état de payer
une amende de deux mille livres de sucre brut et des dépens,
et il n'en aurait pas fallu davantage pour l'obliger & saller
jeler parmi les Caraibes.

« L'on a remarqué par expérience que de tous les eréoles
des iles dont on pourrait faire des artisans, il n'y a que les
mulétres sur qui 'on puisse compler le plus.

« El enfin on s'esl attaché 4 la régle générale qui ne permet
pas d’'étendre in odiosis les lois de rigueur. — Fait 4 la Mar-
tinique, le 1°r avril 1699... Robert (1). »

L'intendanl est surloul prodigue en raisons de fait pour
Justifier 'arrét du Conseil souverain, mais avare en raisons
de droil.

Quoi qu'il en soit, nous ne savons pas en quel sens se

(1) ARCHIVES coLoNIALES, K. 290, Code Martinigue, p. 906,
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prononea le Conseil du Roi el la question resla tranchée dans
le sens de cet arrét jusquaux Edits de 1723 el de 1724,

120. — Llarticle 6, alincas 2, 3, 4 et 5 de ce dernier ldif, esl
en effel ainst coneu : « Défendons aussi a nos dils sujets blanes,
meme e noirs affranchis ow nés libres, de vivre en con-
cubinage avee des esclaves : voulons que ceux qui auront eu
un ou plusieurs enfants d'une pareille conjonetion..... soienf
condamnds chacun en une amende de trois cents livres; et
s'ils sont maitres de 'esclave de ln.qmi-lle ils auront ea les dits
enfants, voulons quoutre l'amende ils soienl privés tant de
Pesclave que des enfanls et qu'ils soient adjugés a 'hopilal
des lieux. sans pouveir jamais étre affranchis: n’enlendons
toutefois le présent article avoir liew lorsque 'homme noir
affranchi ou libre, qui n'était point marié duranl son concu-
binage avec son esclave, épousera, dans les formes preseriles
par I'Eglise, la dite esclave, qui sera affranchie par ce moyen
el les enfanls rendus libres el 1égilimes. »

Il résulle de cet article que les gens de couleur vivant en
concubinage avee des esclaves et en ayanl eu des enfants
tombent sous I'applicalion des peines quil édicte. La ques-
tion qui se posait sous l'empire de I'Edil de mars 1685 esl
done résolue dans le sens o le juge de la Martinique 1'avait
résolue le premier. Sans doute, I'Edit de mars 1724 n’était
applicable qu'a la Louisiane, comme celui de 1723 ne 1'était
(qua Bourbon eta I'lle de France, mais il n'en a pas moins
une cerlaine valeur dans les aulres colonies pour interpréler
le texte de eelui de 1685,

§ 4. — Palernile el filiation. — Puissance paternelle.

121, — Il 0’y aurail rien de particulier d signaler & ce poinl
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de vue relalivement @ la eondition des gens de couleur, si les
principes de la légitimation des enfants naturels, combinés
avec cenx de Uaffranchissement. n'élaient venuns donner lieu
a une difficulteé.

122. — 11 faut supposer qu'un homme et quune femme es-
claves non mariés onl en dans Uesclavage un enfant. I1s sonl
alfranchis et. parvenus: la liberté, ils se marienl en reconnais-
sant Uenfant, né de leurs ceavres. dans l'acte de célébration du
mariage. n vertu du principe constant de rétroaclivilé des
effets de la légitimation par mariage subséquent, fallait-il dé-
cider, ainsi que pour une espece analogue le demandait
M. de la Croix, intendant de la Martinigue, dans une letfre au
Ministre du 14 février 1743, que la naissance de 'enfanl devail
éfre considérée comme ayant eu lien pendantle mariage,
¢'esl-a-dire pendant un temps ot les parents élaient libres, ef,
parsuite, 'enfant qui n'avait pas ¢té affranchi en méme temps
(ue ses parenls, mais que ceux-ci avaient achelé unltérienre-
ment (car il est évident que si lenfant élait encore la propriclé
d'un maitre aulre que ses peres et meres, la légitimation in-
tervenue ne pouvail porter préjudice a ce mailre et le priver
de son esclave). devail-il ¢lre considéré comme né libre ou
rester esclave de ses parenls?

123. — Une difficnlté analogue se présenlail encore dans le
cas ol un pere ou une meére naturels achetait, apres avoir élé
affranchi, ses enfants hatards : pouvaient-ils devenir ses es-
claves ?

124, — Ces deux difficullés furent sowmises dans les fails au
Conseil supérieur de la Martinique. mais il ne ful pas rendu
d'arrét. On décida d'en référer an Ministre, puis cerlaines
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circonstances firent que ces affaires ne revinrent plus devant
la Cour. C'est ainsi que, dans le premier cas, les parents, ne
pouvant payer le prix de leur fille légitimée, la rendirent &
son maitre. Les avis élaient (res partagés ; il est cependant &
croire, du moins dans le premier cas, — le second parais-
sait & bon droit plus douteux — que les enfants devenaient
libres et ne pouvaient étre les esclaves de leurs parents. Cétait
Favig de M. de la Croix, intendant de la Martinique. « Ne
semblerail-il pas dur et tout & fail étranger 4 nos meurs,
disait-il dans sa letfre au Ministre, que celte fille 1égitimée...
fiit cependant esclave de ses pere et mére et le devint, par la
suite, de ses freres et sceurs puinés on des collaléraux ? On
peut méme dirve que le cas ot cette fille se trouve est aussi
favorable que celui d’une négresse esclave (ui acquiert la
liberté en épousant un homme libre (1). »

(1) ARCHIVES COLONIALES, F. 244, Code Marlinique, p. 146 ef suivantes.
Pour le second eas, voiei la lettre éerite par M. Hurson, intendant, sue-
cessenr de M. de la Croix (ARCHIVES COLONTALES, F. 244, p. 785 et
suiv.) : « Voici une autre question sur laquelle le Conseil n'a point voulu
prononcer, ayant prié M. Pinfendant d'en demander la déeision au
Ministre.

« Une négresse affranchie, se trouvant en élat d'acheter des enfants
batards et negres quelle a ens avant son affranchissement, les achete
ef les garde chez elle on elle les éléve, [ls deviennent grands. Un d’eux
vent se marier avee une négresse libre, La méere 8’y oppose ef le réclame
comme son eselave, sontenant qu'il ne doit point se marier sans son con-
sentement, suivant la disposition de 1685, Le mariage est arrélé sur ce
principe et les choses en restent L, jusquiac ce que le méme mariage
se fait du consentement de la mere, laguelle, changeant enfin de
langage, marie son fils comme libre.

« Celui-ei o garde de se donner pour autre et préfend aw contraive
figurer dans la société ef ester en jngement sous le nom ef titve d'un’
homme libre. Te procureur du Roi 'y oppose et pretend qu'il est esclave,
que sa mére Pa véclamé comme fel et que depuis il n'a produit ni faif
enregistrer aueun titre de liberté ou d'affranchissement. La mére est
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§ 5. — Des rapports de Caffranchi ct di maitre qui i a donné
. la libbrie.

125. — Larticle 58 de I'Edil de mars 1685 réglait les rapports
de 'affranchi et de son ancien maitre. 11 était ainsi coneu :
« Commandons aux affranchis de porter un respecl singulier
a4 leurs anciens maitres, 4 leurs veuves et a leurs enfants, en
sorte que I'injure quils auront faite soit punie plus grieve-

appelée @ elle dit que son {ils est libre, qu'elle ne I'a acheté que pour le
rendre tel et que, si elle a vouln précédemment se servir de cet achat
pourlempéeher de se dirve libre, ce n'était que pour qu'il ne se mariit pas
contre son gré, et quielle déelave ne prétendre aucuns droits sur lni que
cenx d'une mére sur ses enfants.

« Iaffaire portée au Conseil, ellea é¢té mise au rapport. Tl a paru que le
rapportenr avait pris son parti pour affranchissement. Aussi n'a-t-il
rien omis pour faire valoir les droits de la nature et du sang et pour
faire sentir combien il répugnaitd Uun et & autre que des enfants fussent
el demeunrassent esclaves de lear mere.

« Ses contradicteurs, en convenant des droits de la nature et du sang
dans Pordre civil et naturel, en exceptaient le cas des esclaves, quoique
enfants d'une mére devenue libre, citaient les différentes dispositions des
lois touchant les affranchissements, qu'elles défendent indéfiniment et
sang distinction, & moins quon en obtienne la permission antécédente
des chels de la colonie ¢ ils ajoutaient que, si la prétention de la négresse
avait lien, on aurait un moyen sir d'éluder ces lois ; quil en nailtrait
une infinité d’abus manilestement contraires & lordre qu'on a voulu
établiv en réduisant les affranchissements aux seuls eas résultant d'une
cause juste et légitime, dont les ehefs sont établis les juges ; qua le moin-
dre de ces abus est que le premier habitant ou propriétaire de négres
serait le maitre daffranchic entitrement des familles nombrenses d'es-
¢laves, en demandant seulement une permission daffranchir la mére et
lui faisant ensnife une vente vreaie on seulement simulée de lous ses
enfants : el qui empéeherait que, dans la suite, on ne voulut étendre cette
liberté jusqu’anx petits-enfants ?

« Les sentiments s'élant done trouves partagés sur cette question nou-
velle et dont les ordonnances, tant anciennes que modernes, ne font
ancune mention, il o é1é délibéré quon en rendrait compte an Ministre
pour lui demander sa décision. »
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ment que si elle ¢lait faite & une aulre personne ; les déela-
rons toutefois franes et quities envers eux de (outes autres
charges. services et droits uliles (que leurs anciens maitres
voudraient prélendre tant sur leurs personnes que sur leurs
biens ef succession en qualité de patrons. » Larticle 52 de I'Bdif
de 1723 pour Bourhon el l'article 53 de I'Edil de mars 1724
pour la Louisiane s'exprimaient en termes semblahles.

126. — On retrouve dans ces arlicles le souvenir du droit
romain.

A Rome la loi imposait & laffranchi certains devoirs en-
vers son patron el donnail & ce patron certains droits sur
la personne et le patrimoine de Paffranchi; d’autre part, les
patrons stipulaient ordinairement de leurs affranchis certaing
services connus commundément sous le nom dCoperee.

127. — En ce qui concerne les devoirs légaux des affranchis,
ils se résumaient sous la dénomination d ‘obsequinm. Comme
dans larticle du Code noir, affranchi devait 4 son patron le
plus grand respect: « Liberto et filio semper honesta et sancta
« persona patris ac palroni videri debet (1).» L'injure faite au
patron élail pareillement plus grave que si elle avail 6té faite
a un élranger, elle devenait alors « atrox ». Laffranchi ne
pouvail actionner son patron, nile fils deson patron, en justice,
sans l'autorisation dn préleur, sous peine d'étre condamné 4
une forte amende. A Pobsequivim se rattache Uofficium, obli-
galion mal définie, qui resultait de I'usage et variait suivant
les positions respectives du patron et de Paffranchi : elle con-
sistait dans cerlains services que le seecond devait rendre au
premier. Contre affranchi qui manquait & ces diverses obli-

(1) UrpieN, aw DiGesTr, liv. XXXVIT, {. 15, loi 9.
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galions, 'actio ingratiliberti permettait d’obfenir une bvine :
c’était la relégation loin de Rome.

Conslantin réduisit I'affranchi ingrat & la condition de Latin
Junien par une premiere constitution el, par une seconde, il
permit de le ramener & U'esclavage, méme pour une offense
légore.

Sous I'empire du Code noir, affranchi qui manguait au
respect di & son ancien maitre ef 4 sa famille, était également
puni séverement, et de méme qu'en droit romain pour une
offense relativement 1égere, la peine pouvait étre la déchéance
de la liberté. Mais en dehors du « respect singulier » dont
parle l'article 58, laffranchi ne devail aucun service a son
ancien maitre.

128. — Les droils du patron sur la personne de l'affranchi
consistaient dans la tulelle qu'il exercait sur I'affranchi impu-
bere el sur la femme affranchie. Cette tutelle se comprenait
fort bien, si l'on considere que le patron avait éventuellement
des droits sur la succession de I'affranchi : « Ubi successionis
« emolumentum, ibi ef tutelae onus esse debet. » Pouvant un
jour hériter des biens, il était bien placé pour veiller 4 leur
conservalion.

Le Code noir repousse expressément ces principes: 1'an-
cien maitre n'avail ancun droit sur la personne, les biens el
la succession de Paffranchi.

129. — En ce qui concerne les opera, il n'y a aucune dis-
position dans la législation coloniale de l'ancien régime, (ui
défende aux maitres affranchissant leurs esclaves de stipuler
d’eux certains services, pourvu (u'ils n’essaient pas de tonr-
ner ainsi les preseriptions de 'Edit de 1685.
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§ 6. — Dela lulelle.

130. — Les gens de coulear libres pouvaient, comme les
blanes, étre nommés tuteurs, méme de mineurs blancs. L’ar-
licle 56 de I'Edit de 1685 prévoyaille cas ot un esclave aurait
été nommé par son maitre luteur des enfants de ce dernier,
Dans ce cas, il était affranchi épso fucto. Ces dispositions furent
renouvelées par les articles 50 de I'Edit de 1723 pour Bour-
bon et 51 de I'Edit de 1724 pour la Louisiane. Ce n’était pas,
dailleurs, une prévision purement théorique : on (rouve plu-
sieurs fois, dans la jurisprudence des conseils coloniaux. des
gens de couleur futeurs de mineurs blanes. Cest ainsi, par
exemple, que le Conseil duCap rendit, le 14 octohre 1726 (1),
un arrét portant qu’une blanche serait retirée de chez son
tuteur muldtre qui négligeait les intéréts matériels et I'éduca-
tion de sa pupille.

§7.— De Uincapacilé pour les gens de covlewr d'eaverey:
certains melicrs.

151. — Les professions étaient, en principe, libres aux colo-
nies, ainsi que le déelare une ordonnance des administrateurs
dela Guadeioupe du 1er juillet 1768. Cependant il étail certaines
professions qui étaient interdites aux gens de couleur, méme
libres. Parmielles, la médecine et la ehirurgie doivenl étre
cilées en premier lieu,

La raison de cette prohibition est la erainte. frop justifice
d'ailleurs, des empoisonements auxquels les negres se li-
vraient fréquemment pour assouvir lears vengeances,

(1) MOREAU DE SAINT-MERY, 0p. rrvﬁﬂ.,‘t. IT1, p. 198,
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Une ordonnance royale du 30 avril 1764 (1), renouvelant
el précisant une déclaration royale du 30 décembre 1746,
défend, dans son article 16, lres expressément aux negres el
a tous gens de couleur libres ou esclaves d’exercerla médecine
ou la chirurgie, ni de faire aucun fraitement de malade, sous
quelque prétexte que ce soit, a peine de 500 livres d’amende
pour chaque contravention et de punition corporelle, suivant
I'exigence des cas. Une ordonnance des administrateurs de
la Guadeloupe, article 9, s'était, la méme anndée. le 3 mars,
exprimée dans des termes exacltement semblables.

« 182.— A la Marlinique, au Conseil supérieur de lagquelle I'or-
donnance royale du 30 avril avait été également enregistrée,
il y eut, & propos de son application,une affaire cui fit un cer-
tain bruil. Elle est ainsi exposée dans une lettre ministérielle
4 MM. le comte ’Ennery et de Peinier, administrateurs (2) :
« Les maitres chirurgiens du Fort-Royal onl porté plainte au
procureur du Roi de la juridiction de cette ile, contre le
nommé Castel, métif, exercant la chirurgie sans aucun savoir
el sans autre qualité qu'un certificat obtenu du S* Dubuisson.
ci-devant médecin du Roi: en conséquence, le procureur du
Roi a poursuivi juridiquement le nommé Castel, conlre
lequel, et en conformité de 'ordonnance du 30 avril 1764, est
intervenue sentence le 23 février de la présente annde, qui lui
fait défenses expresses de confinuer I'exercice de la chirur-
gie, de faire aucun ftrailement de malades, de prendre la
qualité de chirurgien juré, sous les peines portées par I'ar-

(1) Enregistrée an Conseil souverain de la Guadeloupe le 23 novembre
1764, — ARCHIVES COLONIALES, K. 236. Recweil des lois particuliéres a
la Guadeloupe el dépendances, p. TH6.

(2) ARCHIVES COLONIALES, I'. 260. Code Manrlinique, p. 455,
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ticle 16 de celte méme ordonnance et lecondamneaux dépens:
ensuite le nommé Castel ayant interjeld appel au Conseil
supérieur de la colonie, ee Conseil, par arrét du 13 mars der-
nier et nonobstant les disposilions de 'ordonnance, ' con-
firmé dans Uétal de chirurgien juré. Vous devez avoir ey
connaissance de tout ce qui s'est passé i ce sujel et do résul-
tal, el vous aurez agréable de me rendre compte de ce quia
pu déterminer le Conseil supérieur & infirmer la sentence de
la juridiction du Fort-Royal, afin que, dés que vous me les
aurez délaillés el que vous y aurez ajoulé les observations el
réflexions que vous croyez nécessaires, je puisse prendre un
parti sur I'arrét du Conseil supérieur dont on se plaint iei.
Au surplus, I'intention du Roi eskque sonordonnance concerp-
nant la chirurgie soit ponctuellement exéentée ; je ne puis
lrop vous recommander d’empécher qu'il ne se fasse rien dans
la colonie qui y soit contraire. »

133. — L'ordonnance des administrateurs de la Marlinique
concernant la police générale des nogres et gens de eouleur
libres du 25 décembre 1783, article 6, répétait, en le complé-
tant, I'article 16 de I'ordonnance royale de 1764. Aucun negre
niautres gensde couleur libres, ou esclaves, nepouvaient exer-
cer la médecine ou la chirurgie, ni faire ancune préparation
de remede ni traitement de maladie, 4 la ville on 4 la cam-
pagne, d'une maison ou d'une habitation & I'autre. sous
quelque prétexte que ce soit, méme de morsure de serpent, i
cause de labus qui 8’y rencontre. a4 peine de 500 livres
d’amende pour la premicre fois contre les libres el de puni-
tion corporelle en cas de récidive.

134, — A celle inlerdiction d’exercer la médecine et 1a chi-
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rurgie, se raltache celle d'exercer la profession de sage-
femme. En fait cependant celle profession I'élait par heaucoup
de négresses, el de mulatresses et les reglements des Conseils
supdérieurs n'eurent que pen d'effel.

135, — Un arrél du Conseil supérieur du Cap du 4 juin 1757
laisait défense a toutes personnes de pratiquer ancun accou-
chement dans les villes ou bourgs sans avoir élé au préalable
reconnues capables d'exercer la profession, avoir élé recues
et prété serment a la Cour.

Les femmes de couleur élaient systémaliquement exclues.
Cependant la nommé Marie Guérineau, femme Collin, muli-
resse, fut, sur sa requéte, admise & exercer cetle profession.
par arrél du méme Conseil du 22mai 1760 (1). « Celle excep-
tion flalfeuse pour la femme Cotlin. dit Moreau de Saint-Mdry.
est un acte de justice dont ses vertus l'ont rendue encore
plus digne chaque jour. Condamnée en quelque sorte & 1'ah-
jection par sa couleur, elle est parvenue a inspirer une estime
universelle par ses sentiments el surtout par cette générosité
secourable qui en fait encore aujourd'huiau Cap la mere des
pauvres et l'objel de la vénéralion publique. »

136. — Un arrél du Conseil supérieur de la Guadeloupe du
8 novembre 1735 avail défendu & (outes personnes d’exercer
le métier de colporteur et porte-balle (2). Mais. sur les ré-
& janvier
1755 (3), inlervint un autre arrél du méme Conseil, en

clamations des cominercants de Basse-Terre, le

(1) MorEAU DI SAINT-MERY, op. ¢if., L. IV, p.817.

(2) ARCHIVIS COLONIALES, I, 236, Recueil des lois particulieres a la
Guadeloupe el dépendances, p. 839,

(3) Lhid., p. 840,
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revision et réformation du premier, (ui restreignait la prohi-
bition aux gens de couleur libres ou esclaves et permetlait le
colportage aux blanes. Les gens de couleur libresne pouvaient
done élre colporteurs ou porte-balles, sous peine de confis-
calion des marchandises, d'amende el de prison en cas de
récidive. Une ordonnance des administrateurs de la Marti-
nique du 12 aoit 1765 avait pris des mesures analogues.

137. — L'ordonnance des administraleurs sur la police
générale des negres et des gens de couleur libres du 25 dé-
cembre 1783 adoucit cefte réglementation et leur permit le
colporlage, & charge par eux de se munir préalablement
('une permission de I'intendant (1).

138. — Les lois de la Jamaique, Act ne 106 de 1755, pour
prévenir le colportlage et les venles cachées, défendait a tous
indiens, negres ou mulitres de vendre, de lieux en lieux et
méme dans les marchés et places publiques, aucuna sorle de
marchandises, sauf les vivres : fruils, poisson frais, lait,
volaille, ete., & peine de confiscation el d’une punition corpo-
relle 4 la diserétion des juges, mais qui, cependant, ne pou-
vail pas excéder 31 coups de fouet (2).

139. — Enfin certains reglements locaux dans les colonies
francaises défendaient aux gens de couleur libres ou esclaves
de faire et de vendre du pain (3), et une ordonnance des admi-
nistrateurs de la Martinique du 45 janvier 1781 leur inter-
disait d'étre orfevres pour leur propre ecompte (4).

(1) DURAND-MOLARD, 0p. cil., t. 11T, p. 368 et suivantes.
(2) PETIT, 0p. cil., L™ partie, chap. III, titre I, p. 375-376.
(3) ARCHIVES COLONIALLS, K. 236, p. 727,

(4) TRAYER, 0p. Cil., p. 38.
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SECTION II

DE LA CAPACITE DE POSSEDER, DE DISPOSER ET DACQUIRIR DES GENS
DE COULEUR LIBRES

S 1. —De la capacilé de posseder,

140. — Au point de vue de I'exercice et de la jouissance du
droit de propriélé, tantsur les meubles que sur les immeu-
bles, aucune limitation n'étail apportée aux droits des gens
de couleur libres: ces droits élaient les mémes et avaient
la- méme étendue que ceux des blanes (1).

Ces principes resterent toujours en vigueur dans les colo-
nies francaises. Mais dans les colonies anglaises il n'en était
pas de méme.

141.—=D’abord, en ce (ui concerne les immeubles, I’ Act no 130
des lois des iles du Venl anglaises, 28 juin 1702, pour le
meillewr gouvernement des négres esclaves ou libres, limi-
taita 8 acres la quantité de terre dont un negre libre pouvait
élre propriétaire el disposail que, dans aucun cas. il ne pou-
vait étre considéré comme franc-tenancier. Ceux qui, lors de
la publication de la loi, auraient possédé plus de 8 acres
seraient tenus de vendre le surplus dans les six mois, 4 peine
de confiscation de ce surplus (2).

142. — Au point de vue des meubles, le § 12 de I'Act ne 64
des lois de la Jamaique, de 1717, powr la punition plus

(1) Article 59 de I'Edit de 1685. — Art. 53 de 'Edit de 1728. — Article 54
de I'Edit de 1724.

(2) Prrrr, Gowwvernement des Esclaves, 1r partie, chap, 111, titre III,
D, 421-428.
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effective des crimes comaris par les esclaves (1), considérant
(que la permission aux mulitres et negres d'entrelenir du
hétail dans les piturages communs avail donné lieu & de
grands abus, que ces négres el mulitres avaient détrnit les
vieilles souches el marqué le jeune bétail a leur propre mar-
que, défendait & ancun mulilre ou negre, saufa cenx pro-
priétaires d’'un établissement el de 10 esclaves y (ravaillant,
d’avoir 4 lavenir, en propre, chevaux, juments, dnes, mules
ou autre hétail, a peine de confiseation.

Cependant, 4 quelques mulitres on negres libres remar-
quables par leur honne conduite et n’ayant point un élablis-
sement occupant 10 esclaves, deux juges de paix du (uar-
lier on ils habitaient pouvaienl accorder des permissions
spéciales pour les dispenser d'obéir a la disposition ci-dessus.

143, — Pas plus que les lois francaises, les lois espagnoles
n'offraient aucune disposition de genre.

§2. — Deda capaciteé de disposer,

144, — De ce que nousavons dil an paragraphe précédent, il
résulte que la capacilé de disposer des gens de coulenr libres
n'avail re¢u aucune atteinte. Ils pouvaient disposer libre-
ment de lears biens, soil par donation entre vifs ou par testa-
ment. Par une leftre du 18 octobre 1741, Uintendant des iles
du Vent, M. Lefehure d'Albond, avait demandé an ministre
si les negres libres qui n'avaient pas d’enfants pouvaient
disposer de lears biens, el si ces biens, dans le cas contraire,
n’'élaient point dévolus au domaine.

(1) Prwir, (fouvernement des Esclaves, 1 partie, chap. 1L, titre I,
p. 365864,
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Le Ministre, par une lettre du 30 décembre suivanl, Iui ré-
pondil : « La déeision de la question se (rouve dans arlicle
du Uode noir. Cet arvticle donne aux affranchis les ménes
droils,privileges el immunités que les personnes nées libres...
Dot il suit nécessairement que les negres affranchis ou nés
libres peuvent disposer de leurs biens comme les autres sujets
du Roi, et que ce n'est que lorsqu’ils meurent sans en avoir
disposé, el sans héritiers légitimes, (que le domaine peul pré-
fendre & la succession, car le droif d’aubaine n'a pas méme
lieu contre les esclaves affranchis dans les colonies francaises,
(quoique nés dans lespays élrangers. el ¢’est ce que larlicle 57
du méme Code noir décide formellement, en déelarant que
ces sorles d'affranchissements tiennent lieu de naissance en
France (1). »

145, — D%aulve part, comme nous avons déja vu, le mailre
(ui avait affranchi son esclave ne pouvail, & l'encontre de
ce (ui se passait en droil romain, prélendre a aucun droil
sur sa suceession en qualilé de palron (2). Dans son Trailé
du Goweernement des esclaves. Pelil jugeail quil aurait ¢té
hon de déférer au palron la succession de Paffranchi qui déec-
dail intestal (3). « Ce serail, disail-il, faire retourner leur for-
lune & sa source el inspirer plus d'intérél aux palrons pour
protéger et aider leurs affranchis. » Si 'on considere que le
Code noir refusail foul droit aw palron sur la personne de

(1) ARCHIVES CoLONIALES, B, 920 Correspondance ucinisiérielle el
Ordres du Roi, Tles die Vent, p. 152,

(2) Artiele 58 du Code nodr de 1685, article 52 de 'Edit 1723, article 53
de I'lLdit de 1724,

(3) Prrrr, Gowvernement des Esclaves, 20 partie, ehapilre 11, titre IT,
section 1v, . 262-283.

LEBEAT 3
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Faffranchi. il semble en effel qu'une lelle législation n'edl pu
donner que de bons résultals, en incilant Pancien maitre 4
guider Paffranchi dans ses débuls d’homme libre.

$ 4. — De la capacite dacquérir.

46. — Sous l'empire du Code noir de 1685, el en vertu de
larticle 59, ancune reslriction ne venait limiter la capacilé
dacquérir des gens de couleurlibres. Mais les letires patentes
de décembre 1723 pour Bourhon (article 51) et 'Edit de mars
1724 (article 52) pour la Louisiane y portérent une grave
atteinte. Ces Edits déclarerent les affranchis et nogres libres,
incapables de recevoir des blancs ancune donation entre vifs,
a cause de mort ou aulrement; dans le cas deviolatlion de celte
prohibition, la donalion était nulle 4 I'égard des donalaires el
confisquée an profit de I'hdpital le plus prochain. Par une dé-
claralion royale du 5 février 1726, qui fut enregistrée 4 la Mar-
tinique et a la Guadeloupe, les dispositions de cet arlicle 52
furent rendues applicables & ces iles.

147. — Mais il ne le fut jamais 4 Sainl-Domingue el, dans la
jurisprudence des Conseils supérieurs de cette colonie, on
rencontre plusicurs dispositions confirmant des donations
faites par des blanes a des gens de couleur. C'esl ainsi, par
exemple, que le Conseil du Cap, en 1775, par un arrél du
5 octobre (1), adjugeail & des mulitres biatards le legs 4 eux
fait par un blane, leur pere naturel, de deux habitations con-
lenant 348 carreaux de lerre, 240 négres, 30mulels, 80.000 pieds
de café... efc., et qu'en 1781, par un autre arrél (2) du méme

(1) MorEAU DE SAINT-MERY, 0p. ¢il.,t. VI, p. 252.
(2) Thid.
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Conseil, les enfants de Nanette Soreau, muldfresse libre,
voyaient confirmer & leur profit le testament du sieur Dian-
courl, par lequel il leur avait 16gué la moilié de sa succession
composce notamment d'une habilation, toutes ses deltes
payées,

148. — Au conlraire, 4 la Guadeloupe et 4 la Martinique,
a la Guyane, & la Louisiane et 4 Bourbon (1). la disposition
prohibitive des lettres patentes de 1723 (article 51), de I'Edit de
1724 (article 52) et de la Déclaration de 1726 avaitforce légale,
ayant été enregistrée aux Conseils supérieurs de ces colonies.

149. — Cependant elle élait loin d’étre observée rigoureu-
sement, et Pierre-Régis Dessales, dans ses Annales du Con-
seil souverain de la Martinique, nous apprend qu’en fait on
la violait souvent : « La disposition de cette ordonnance,
dit-il, dictée par les molifs les plus sages, est souvent éludée
par des fidéicommis, d’autant plus ahusifs quil arrive presque
toujours que le fidéicommissaire dispose 4 son profit du fidéi-
commis: il manque & la promesse qu'il avait faite au testatour.
En ce cas, les héritiers pourraient avec raison requérir en
Justice le serment du légataire ; mais croit-on (que celui qui
s'est réservé un fidéicommis ne serait pas capable de faire
un faux serment (2) 2 »

150. — Dans une lelire du 15 juin 1736 de M. d'Orgeville,
intendant de la Martinique, au Ministre, il est question d’une
affaire qui donna lieu & lapplicalion de la déclaration de 1726.

Le St Lussy, capitaine de cavalerie, habilant au (uartier

(1) Ainsi qu’dy I'Ile de France,
(2) Annales du Conseil sowverain dela Martinique, Bergerae, 1786,
t. T, p. 687,
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de la Rivierve-salée. avait fait dopation enlre vifs, 4 loc-
easion du marviage de Calherine, mulitresse libre, avee Louis
Robert  Pelit, mulilre libre. aux enfants & nailre de ce
maviage, d'une certaine quantité de terre el d'une maison,
sous la condition qu'en cas de non-survenance d'enfant, au
déces de Calherine, les biens donnés feraient refour aux
enfants des sceurs de celle dernicre, pour étre partagés par
daale portion, aux charges de loger, nourrir el entretenir la
négresse Marguerite. mere de Catherine, jusqu'a sa morl.
Un mois plus tard, donation de méme importance fut faite
par le 8¢ Lussy d l'oceasion du mariage d'une autre fille de
Marguerite, Charvlolte, sous les mémes conditions, aux
enfanls & naitre de ce mariage. De plus, & la méme dale,
autre donation de terres avait été faile en propre & chacune
des qualre filles de Marguerite, Catherine, Charlotte, Ma-
rianne et Magdelaine, a la charge de [aire construire, pour
leur mere. une wmaison sur les lerres & elles donndes. Ces
diverses donalions furvenl insinudées el envegisirées au greffe
e Ta juridietion du Forl-Royal les 12 juillel el 23 aodl sui-
vants.

Mais les Religieux de hopital de la Charilé, en ayant eu
connaissance el se souvenant treés bien que la Déelaration de
1726 annulait el conlisquaita leur profil ces sortes de dona-
ions, intervinrent, et soulinrent que ce lexte devait étre
appliqué en 'espece.

Une senlence rendue en premier ressorl leur donna gain
de cause. Appel ayant été inlerjelé, le Conseil supérieur
confirma celle senlence ef condamna les appelants 4 'amende
etaux dépens. Les moltifs de Tarrél étaient que : « soit que
P'on considere les lermes de Ta Déclaraltion du Roi du 3 (éyvrier
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1726, soilque T'on sallache & son esprit, la donation en ques-
tion est de la nature de celles qui sont prohibées par la Décla-
ration du 5 février 1726, Elle déclare lons esclaves, affranchis
ou negres lihres, lenrs enfants el descendants. incapables de
recevoir des blanes aucune donalion enlre vifs. Les mula-
tresses Catherine el Charlotte, leurs enfants nés et 4 nailre.
sonl descendants de la négresse Marguerile que celle dona-
tiona principalement en vue. L'espril de la Déclaration a ¢té
(’empécher le lihertinage des eréoles qui, attachds 4 leurs
néaresses esclaves, regardent les enfants qu'ils en ont du
méme il que s'ils élaient legitimes, el, an mépris de ia reli-
gion el des bonnes mours. passent (oufe lenr vie dans le
célibatel la déhanche.

« Le St Lussy n'a jamais été marié ety quoiqu’il n'y ail pas
de preuves juridiques qu'il soil le pere des mulilresses filles
de Marguerite, affection singuliere quil a pour la famille de
la négresse Marguerile, si bien marquée par les donalions
dont il sagit, en est une violenle présomplion: un autre molif
de la Déclaration a ¢té sans doule d'empéeher que les negres ou
mulitres libres ne devinssenl trop puissanls el que peua pen
les familles des blanes ne fussentappauvris par ces donalions.

« Iei Pona viedeux donations failes successivement de por-
tions de terre considérables. faites 4 Catherine et & Charlolle,
lors de leur mariage, et 'on avait raison de s'altendre qu'il
en ferait autant pour Marianne et Magdelaine, filles de Mar-
auerile, lorsqu’elles contracteraient mariage.

« Enfin I'on a considéré que si cest une charité que le
St Lussy a voulu faire, elle sera mieux appliquée a hopital
du Fort-Royal, qui n’a presque point de revenu, quia des
mulitres qui peuvent gagner lear vie par leur lravail. »
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151.— Cependant le Conseil n’é¢lait pas toujours aussiséveére,
mais il est vrai toutefois que, dans 'espéce a lagquelle nous
faisons allusion et que nous rapportons ci-dessous, il ne
s'agissait que de la donation d'une simple rente viagére
ayant un caracleére alimentaire et non d’'immeubles,

Le St Dausseur, conseiller au Conseil supérieur de la Gua-
deloupe, avait affranchi, en observant les formalités requises,
plusieurs esclaves, au nombre desquels une mulitresse
nommée Vicloire. En récompense de ses hons services, du
zole et de attachement qu'elle lTui avait émoignés pendant
ses maladies et infirmités, il ui fit donation, par acte notarié,
d'une pension alimentaire viagere de 300 livres, qu’il éleva plus
tard, par autre acte notarié, 4600 livres, payable & partir du
jour de sa mort ou de celui ot Vietoire jouirait en fait de sa
liberté. Le St Daussenr déeéda en 1765, avant que la pension
eul commencdé a courir. L'année suivante Victoire se maria
avee le nommdé Francisque, muliatre libre. En 1767 ils récla-
meérent au fils Dausseur paiement de la pension. Celui-ci
refusa en arguant de la nullité de la donation, d’apres la
Déclaration de 1726.

Fn premier ressort el en appel, il ful condamné & payer
celle pension.

Il ne se tinl pas cependant pour batlu et adressa une
requéle an Roien son Conseil en cassation de Parrétrendu. 11
se hasait sur divers moyens de procédure et aussi sur la pro-
hibition portée par la Déelaration du 5 février 1726, Le Conseil
du Roi, par arrét du 23 avril 1774, confirma Parrét du Conseil
supérieur de la Guadeloupe (1).

1 résulte de cette espece que la donation d’une pension

(1) ARCHIVES COLONIALES, F. 228, Cade Guadeloupe, p. 923-920.
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viagére, ayanl le caraclere alimenlaire, ne tombail pas sous
Papplication de la Déclaration de 1726,

152. — Mais jusqu'a quelle généralion s’élendaient ces dis-
positions ? Tous les gens de couleur, indistinctement, &
quelque distauce qu’ils soient de leurs ancéfres neégres,
dlaient-ils frappés?

Le Conseil souverain de la Martinique dans sa séance du
mois de novembre 1750, décida que non.

Le nommdé Francois Dupré, blane, avait, par son lestament,
institud, le nommé Lamotte-Pelerin son filleul, issu d'un pere
blane et d’une métive, son légalaire universel. Le léga-
laire demanda la délivrance du legs devantla juridiction du
IForl-Royal. Le Procureur du Roi 8’y opposa el requit la con-
fiscation au profil de I'hopilal du lien, en conséquence de la
Déelaration de 1726. Le juge du Forl-Royval déhouta le léga-
laire et adjugea le legs 4 Uhopilal. Lamolte-Pélerin appela
de cette sentence el soutint qu'il était issu d’un blane euro-
péen: « que, par conséquent, il n’était pas dans le cas de la loi,
(uine devait élre considérée que par rapport anx peres et a
leur ovigine, el non acelle des meres, quelque couleur qu'elles
eussent, attendu u'entre gens libres d'extraclion, le pere
seul faisait 1'élat de ses enfants, et non la mére, ensorle que,
si son pere avait élé gentilhomme, il ne ie serail pas moins
quand il aurail ¢épousé une négresse : qu'ainsi quand il aurait
accordé que la sienne el été de conleur, e'est-da-dire issue de
mulatres ou meéltifs, il ne laissail pas d'élre homie libre, issu
de libre et dégagdé, par conséquent, de tout ce qui porte le
caraclore de la servilude.

« Ce sont les conditions exigées par l'ordonnance de 1726
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pour élre susceptible de legs de quelque nature qu’ils puissent
étre. Le Conseil a jugé ces moyens suffisants pour faire valider
ce legs, sagissant d’'un homime issu du mariage légilime d’un
autre homme libre inconteslablement blane d’origine et libre
de naissance (1). »

Le Conseil supérieur de la Martinique estimail done que
I'incapacité de recevoir des blancs des dons ou legs ne
frappait pas indéfiniment (ous les gens de couleur lihres el
leurs descendants.

(1) ARCHIVES COLONIALES, I'. 244, Annales du Conseil souverain de
Lo Martinigue, p. G683 ef suiv. — Lettre de M. Ilnrson, infendant, an
Ministre.
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§ 1. — Crimes el Délils.

153. — D’une facon géndrale, les crimes el délils commis
par les gens de couleur libres étaient considérés comme ayant
un caractére plus grave que s'ils lavaient été par des blanes.

Dans le cas ot les viclimes étaient de race hlanche, ce carac-
tere de gravité élait encore angmentd,

154 — Parmi les crimes et délits qu'on avait le plus
souventa leur reprocher, il faut citer les recélés d’esclaves
fugilifs et les vols. Plusieurs ordonnances royales ont élé
spécialement rendues pour lear répression, et la jurisprudence
des Conseils coloniaux est chargée d'un nombre considérahle
de condamnalions en ces malieres.

§ 2. — Peines.

[55. — I y avail une peine spéciale aux gens de couleur
libres: ¢'étail la perle de la liberté. Elle ¢lait appliquée dans
des cas forl nombreux, notamment pour avoir recélé des
esclaves fugilifs el favorisé leur fuile (1), pour coups et hles-

(1) Ordonnance royale du 10 juin 1505 portant que les negres libres
qui vetiveront ches ewr des négres amarons o pecéleront les vols
quils awranl fuils ow les partageront avee eueseront déchius delew
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sures envers des blanes (1), pour vols et recels d'objels
volés (2). Parfois la peine de la déchéance de la liberté at-
teignaitl non seulement le coupable. mais méme encore sa
famille vivant avec lui (3). |

156. — Les lois anglaises portaient aussi la peine de la
déchéance de la liberté contre lesaffranchis et gens de eouleur
libres, recéleurs d’esclaves (4).

Libertd : ARCHIVES COLONIALES, I, 236, Recueil des lois parviiculiéres
a la Guadelowpe, p. G66. Enregistrée i ln Martinique, & Saint-Domingue,
v la Guyane.-— Leftres patentes de 1723 pour Bourbon.— Edit de mars 1724,
article 84.— Déclavation du Roi du b février 1726, — Ordonnance de M. de
Blenae, gouverneur des iles francaises de 'Amdrigue dn 12 janvier 1678 :
ARCHIVES COLONIALES, B, 218, Code Marlinique, p. 101. — Areét dn
Conseil souverain de la Martinique de janvier 1758 @ ARCHIVES COLO-
NIALES, 1. 226, Annales die Conseil sowverain de la Martinigue,
p. G, — Arrét du Conseil supérienr du Cap do 23 mars 1568, qui condamne
Ierenle, neégre libre, & perdre le héncfce de la liberté pour avoir recélé
pendant. plusieurs jours une négresse esclave fugilive. — Purre, Gou-
vernement des Esclaves, 1w partie, p. 802-808, — DpssALEs, op. ¢él.,
t. LI, p. 802, — Aveét da Conseil de Ia Marvtinique du 6 mars 1719, — Arrét
du méme Conseil da 7 novembre 1719 @ Drssanes, ibid.

(1) MoREAU DI SAINT-MERY, 0p. ¢it., L. V,p. 84, — Arrét du Conseil su-
périeur de Port-an-Prince qui condamne un mulitee libre i étre fonetté,
marqueé et vendo an profit du Roi, pour avoir battn un blane, chantre de
la paroisse de Jacmel, 22 janvier 1367,

(2) Arrét du Conseil supérieur de la Martinique de 1729 qui condamne
Christine, négresse libre, & perdre sa liberté et i étre vendue pour avoir
excilé un negre i voler et avoir recélé le vol. — ARCHIVES COLONIALES,
17, 295, Code Martinigue, p. 899, '

(3) Avett du Congeil supérienr de ln Marlinigque du % novembre 1718,
qui condame Jeannot Rolle el sa famille, lihves, i perdre leur liberté el i
Glre vendus au profit de Sa Majesté, — ARCHIVES COLONTALES, ', 251,
Code Martinigue, p. 877, Liaveét, il est veai, o ¢té rendu par contumace.

(4) Purrr, Govwverncment des Eselaves, 11 pavtie, chapitre 1L, p, 373,
— Lois anglaises, Act ne 83, 1725, powr établiv de plus grandes peines
conlre les Lransgresseinrs des différents acls pour ¢ gowvernenent
el la police des esclaves, § 4.
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Les lois espagnoles, pour punir ce crime, édiclaient la peine
de 50 4 300 coups de fouet el de la perte de la moilié des
biens (1).

157. — En ce qui concerne les aulres peines, elles étaient les
mémes pour les gens de couleur libres que pour les blanes :
mort parles divers supplices (sauf décapitation réservée aux
nobles, el par conséquent non applicable aux gens de couleur
libres, exclus a jamais de la noblesse), bannissement, fouel,
marque, prison, amende. Il faut seulement observer que, 4
égalité de gravité de crime ou de délit, les gens de couleur
étaient généralement plus séverement punis que les blancs,
et la différence ¢lait plus grande encore quand le erime ou
le délit avait été commis & I'égard d'un blanc.

§ 3. — Procédure.

158. — La procédure suivie dans les jugemenls criminels
devant les tribunaux de répression était absolument la méme
pour les gensde couleur libres et les blanes : aucune diffé-
rence n'esl a signaler.

(1) Prrrr, Gouvernement des Esclaves, 1t partie, chapitre 11, p. 845-7,
vecuedl des lois powr les Indes espagnoles, livee VII, titre V, loi XXII,
232 juin 1574.
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LEBEAU- 9
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